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Terorismul religios,
0 ,,noud violenta arhaica”?

The concept of security evolved and diversified in accordance with the mutations suffered by the
international environment in order to respond to an imperative necessity to adapt to new risks and threats.
The classic realist vision on security is no longer sufficient to explain the new terrorism phenomenon, here
conceptualized through the analysis of the ,new archaic violence”, and therefore no longer capable to offer
solutions. Becoming able to understand what pushes the individuals to commit terrorist acts must be a
priority for all the entities engaged in fighting this plague. The postructuralist authors strive to discover an
alternative path and explain what escaped the realist understanding which rejects any possible rationality
of the religious way of thinking. The study of the ,new archaic violence” creates the necessary premises for a
new and better adapted security strategy.

new terrorism, archaic violence, religion, radicalization, post-structuralism,
security.

Formula reactivarii identitare se pliaza astazi pe ceea ce se
prezintd ca un nou imperativ al personalitati umane, iar filtrul
religiosului se impune in aceste conditii ca un factor definitoriu
in ceea ce priveste cadenta actiunilor umane astfel determinate.
Terorismul ca idee si realitate de actiune nu constituie defel o
noutate, cele care au variat de-a lungul timpului fiind Tn schimb,
in mod evident, mijloacele utilizate. Cu
toate acestea, un element ce nu ar trebui
Andreea-Cristina Mihai exclus din schema analizei fenomenului
terorist este intensitatea convingerii care
fi anima si dirijeaza inspre ireparabil pe
perpetratorii acestor acte. Dezvoltarea
unei capacitati din ce in ce mai extinse de intelegere a fenome-
nului care ii Tmpinge pe indivizi sa comita acte teroriste trebuie
sa fie privitd ca o prioritate de catre entitdtile angajate in lupta
impotriva terorismului.

Asistam la o revenire in fortd a factorului religios ca ghid al
individului ratacit printre repere contradictorii. Din aceasta per-
spectiva, fenomenul terorismului religios dobandeste o amploare
fara precedent, auto-afirméndu-se ca purtator prin excelenta al
adevarului politic si al justitiei umane. Vom analiza, in cele ce ur-
meaza, realitatea terorismului religios ca factor provocator al ,ac-
telor de teroare, perpetrate impotriva civililor, pe care religia le-a
motivat, justificat, organizat”. Justificarea este oferita prin inter-
mediul discursului, intr-o tentativa de a conecta acest fenomen cu
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ceea ce apare ca o necesitate de revitalizare a factorului religios in cadrul procesului de
reconstructie identitara a individului mai mult sau mai putin integrat in societatea post-
moderna. Vom vedea cum aceasta necesitate de a comunica, de a transmite, uzitand
de canalele media tipice tehnologiei contemporane, constituie, de fapt o trasatura dis-
tinctiva a ,noii violente arhaice”, asa cum este ea conceptualizatd de Jacques Derrida.

Prin urmare, disecand ideea ,violentei intrinsece a imaginarului religios” si implicatj-
ile sale, ne vom concentra pe dimensiunea noului terorism ca fenomen al ,noi violente
arhaice” la nivelul constructiei identitare si al tentativei de relegitimare a unei viziuni
religioase a lumii in postmodernism. De fapt, este tocmai renasterea a ceea ce Derrida
numeste ,noua violenta arhaica” cea care trebuie sa suscite ingrijorarea si sa determi-
ne demersul de intelegere a fenomenului pentru a putea ataca Tn mod direct sursa si
pentru a fi stopata evolutia fagocitara a terorismului religios. Sa incercam astfel sa ne
imaginam cum munca de cartografiere a strategilor, concretizata sub forma bombar-
damentelor aeriene a caror eficacitate, in genul acesta de conflict, deseori, nu devine
vizibila decét la nivelul efectelor colaterale si al desfasurarii impresionante de forte
impotriva unui adversar practic invizibil, confundat cu un spatiu ostil si imprevizibil, ar fi
precedata de ceea ce voi numi analiza obiectiva a irationalului. Aceasta analiza ar tre-
bui sa tina cont de doua elemente: necesarul pozitivism al postmodernitatii si inevitabila
renastere a religiosului. Cele doua coexista, recunoasterea validitatii sociale a acestor
doua realitati de facto impunandu-se, pentru a se putea evita ca escaladarea acestei
,noi violente arhaice” s scape de sub control.

Epocile derridiene ale violentei intr-o era furios religioasa
»Cel mai mare pericol pentru libertate se afld la intersectia dintre radicalism si tehnologie.”*
George W. Bush

Trei teorii fundamentale dezbat Tn jurul problematicii referitoare la rolul religiei Tn
conflictele violente moderne. Primii care se disting prin taria argumentelor sunt primor-
dialigtii, intre care este inclus si Samuel Huntington, binecunoscutul autor al tezei ,cioc-
nirii civilizatiilor’®, care considera ca religiile reprezinta principalul factor determinant in
declansarea si derularea rézboaielor. In acest caz, grupurile care impartasesc aceleasi
radacini civilizationale si religioase se vor asocia in mod natural impotriva grupurilor de
sorginte diferita. O alta categorie, Tn teoretizarea originii conflictelor, este cea a instru-
mentaligtilor care considera ca religia este rareori cauza conflictelor, dar ca grupurile
au posibilitatea de a utiliza dogma religioasa pentru a le folosi in atingerea propriilor
scopuri. in al treilea rand, se poate distinge pozitia constructivists. Aceasté perspectiva
priveste religia nici ca un factor cauzator de conflict, nici ca un instrument al elitelor pe
durata acestuia. Constructivistii vorbesc de ,elementul religios al conflictului” care poa-
te servi in final drept mijloc de comunicare, traditiile religioase furnizdnd mijloacele de
intelegere si de control a conflictului®.

De la o teorie primordialista la o interpretare post-structuralista.
Noua violenta arhaica derridiana

Daca teza lui Huntington poate fi inca judecata drept reductionistd, ipoteza derridi-
ana rafineaza intelectual ideea de razboi intre religii, facilitdnd conceptualizarea unui
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cadru de analiza propice lansarii intr-un studiu aprofundat. Potrivit tezei expuse de
Derrida in Acts of religion, in cadrul indus de razboaiele religioase?®, violenta se prezinta
sub forma a doua ipostaze: cea contemporana caracterizata prin ,hipersofisticarea tele-
tehnologiei militare — a culturii digitale si hiperspatiale” si ,noua violenta arhaica” care o
contracareaza pe prima si tot ceea ce aceasta reprezinta.

Cuvantul-cheie, descriptor al noii violente arhaice este rdzbunare. $i oricat de primi-
tiv s-ar contura acesta intr-un complex analitic modern, transpus in actiune apare ca
facand uz de aceleasi resurse mediatice ale puterii ca si dimensiunea tehnologizata ca-
reia i se opune®. Derrida vorbeste aici de ,fiinta umana pre-masinica”. Este vorba de o
creatura ce combina fervoarea religioasa si impulsurile astfel generate, tipice unei epo-
ci al carui reper se putea reduce la radicalismul fanatic, cu instrumentele varstei con-
temporane a umanitatii care s-a indepartat de caracterul sau organic, primitiv. Aceasta
razbunare este ghidata Tmpotriva masinii care decorporalizeaza si expropriaza. Avem
din nou de-a face cu crime si atrocitati, termeni ce nu Tsi mai gasesc locul in ,razboaiele
curate” pe care Occidentul Tsi propune sa le poarte si in cadrul carora numarul victime-
lor, determinat de rachete balistice ,inteligente” directionate impotriva a orase intregi,
a devenit irelevant. La acestea se adauga insd, in noua violentad arhaica, manifestari
precum tortura, decapitarile si mutilarile de tot felul. Razbunarea ia din ce Tn ce mai des
o forma sexuala : violuri, organe genitale mutilate, cadavre expuse etc.

Toate acestea sunt ,simptome ale recursului reactiv si negativ, razbunarea corpului
propriu-zis Tmpotriva tele-tehnostiintei expropriatorii si delocalizatoare, identificata cu
globalitatea pietei, cu hegemonia militar-capitalistd, cu globalatinizarea modelului de-
mocratic european, in dubla sa forma : seculara si religioasa”. Respingerea modelului
de democratie occidentala cu tot ce el implica din punct de vedere politic, economic, so-
cial, etic si moral devine un laitmotiv al existentei in noua violenta arhaica. Din aceasta
perspectiva, adversarul este pentru gruparea terorista islamica o entitate la fel de con-
fuza prin vasta sa dimensiune globala, pe cat de dificil este pentru armata americana a
viitorului sa combata un fenomen amorf, cu o baza practic nedectabila.

Pe de alta parte, avantajul pe teren al exponentilor acestei forme de violenta este
unul predictibil, odata luate in considerare toate elementele mai sus enumerate. Asis-
tam la coagularea unei aliante care combina ,cele mai oribile efecte ale fanatismului,
dogmatismului sau obscurantismului de tip irationalist cu discernamantul hipercritic si
analiza incisiva a hegemoniilor si a modelelor reprezentative pentru adversar™. O serie
de fenomene care apar ca fiind indisociabile de modelul occidental sunt enumerate ca
factori ce starnesc, in mod céat se poate de negativ, reactivitatea noii violente arhaice:
globalatinizarea, etnocentrismul care poarta amprenta pretentiei de universalism, stiin-
ta si tehnologia conditionate de mecanismele de piata, retorica democratica, strategia
L2umanitara” de mentinere a pacii prin trimiterea de forte expeditionare. Reactia este
una cat se poate de radicala, marcata de o violenta extrema, straina logicii contempo-
rane. Noua violenta arhaicéa ,raspandeste moarte si distrugere dezlantuita intr-un gest
disperat (auto-imun) care isi ataca sangele propriului corp: ca astfel sa opreasca dezra-
dacinarea si sa-si reaproprieze, bine si nevatamata, sacralitatea vietii. Dubla radacina,
dubla dezradacinare, dubla eradicare™.

Se ajunge astfel la o radicalizare a violentei in numele religiei sub pretextul de a
permite comunitatji sa-si redescopere radacinile, locul, corpul si idiomul intacte®. Sunt
aici supuse analizei doua epoci / varste ale violentei aparent distincte, dar care totusi
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coexista si se ciocnesc. In ciuda fascinatiei pe care o prezintd revolutia tehnologica
in domeniul militar, ,noua violentd arhaicad” asociatéd fenomenului terorismului islamic
depaseste la ora actuala capacitatea de adaptare a tehnologiei, starnind o preocupare
legitima cu privire la eliminarea acestui fenomen de pe lista amenintarilor asimetrice la
adresa securitatii internationale.

Inconstientul religios: rationalitate si instrumentalizare

In conditiile razboiului dirijat impotriva unui inamic practic invizibil, care se confunda
cu un spatiu ostil si imprevizibil, o analiza obiectiva a ,irationalului” ce Tnsoteste actele
de terorism islamic se impune, pentru a evita ca izbucnirea acestei ,noi violente arha-
ice” sa scape de sub control. Imperativ este sa construim in cele ce urmeaza un com-
plex argumentativ suficient de dezvoltat pentru a putea oferi o baza solida analizei care
porneste de la Intrebarea retorica a lui Derrida: ,Cum poate cineva sa invoce o noua
iluminare cu scopul de a lamuri aceasta «reintoarcere a religiosului» fara a aduce in joc
macar un soi de logica a inconstientului?”.

Rodney Stark si Roger Finke abordeaza in lucrarea Acts of faith: explaining the
human side of religion, problematica rationalitatii si a ceea ce autorii numesc ,mintea
religioasa”. Cei doi ne demonstreaza cum, in mod paradoxal, stiintele sociale care se
fundamenteaza Tn general pe modele rationale fac o exceptie in acest caz — si se va
arata ca si o eroare — situand religiozitatea intr-o sfera a irationalului. Astfel cand vine
vorba de religie, mulfi cercetatori din domeniul stiintelor sociale continua sa sustina
o veche idee conform careia alegerea joaca un rol minor in comportamentul religios
deoarece mintea religioasd este in mod fundamental irationald. Aceasta irationalitate
.predeterminatd” i-ar prejudicia pe indivizi de capacitatea de a putea evalua in mod
obiectiv costurile angajamentului lor religios comparativ cu beneficiile pe care acesta
le-ar putea aduce.

Cu toate acestea, istoria stiintelor sociale ne arata ca principalul curent in evaluarea
unei potentiale perspective asupra comportamentului religios in mediul comunitar s-a
mentinut, vreme de trei secole, la un nivel de interpretare primitiva — ,Comportamentul
religios trebuie sa fie irational tocmai pentru ca oamenii fac sacrificii in numele credintei
lor — din moment ce, in mod evident, nicio persoana rationala nu ar face asta”'?. Vechea
paradigma a stiintelor sociale porneste de la premisa ca ,socializarea reduce majorita-
tea calculelor religioase la decizii «tautologice» de a alege ceea ce cineva a fost antre-
nat sa aleaga. lar socializarea religioasa efectiva este atribuitd, in schimb, ignorantei,
superstitiei, falsei constiinte, «spalarii creierului» sau culturii primitive”?3.

Stark si Rodney recunosc ca acest rationament poate fi in intregime valabil pentru
un ateu rational. in schimb, considera acest tip de comportament religios perfect ratio-
nal pentru oricine e convins ca zeitatile ii recompenseaza pe cei care se sacrifica. Teza
astfel sustinuta contrazice in mod fundamental vechea paradigm& numind-o ,teoria
ignorantei si a slabului rationament™4. Lucrarea celor doi autori vine n sprijinul ideii pe
care incercam sa o expunem aici, cu privire la rationalitatea intrinseca a inconstientu-
lui religios. Pentru a simplifica: comportamentul religios este in mod cert ghidat de un
model de gandire care 1l structureaza in mod rational; ceea ce creeaza insa confuzie
este necesitatea de a accepta ca poate exista si o altd forma de rationalitate decéat cea
asimilata normelor social-morale ale societatii occidentale contemporane.
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Din aceasta perspectiva viziunea instrumentalista, evocata la inceputul acestui ar-
ticol printre cele trei teorii fundamentale care dezbat in jurul problematicii referitoare
la rolul religiei Tn conflictele violente moderne, neaga potentialul inerent violent al unei
abordari religioase a diferendelor si se concentreaza mai degraba pe posibilitatea in-
strumentalizarii discursului religios. Constatarea cea mai la indeméana in demararea
unei analize este ca, in conditiile in care vechile ideologii s-au vazut discreditate o
data cu caderea Uniunii Sovietice si a ideologiei comuniste, Tn timp ce promisiunea
marilor beneficii ale statului liberal-democratic si capitalist Tntarzia sa se materializeze
in anumite tari ale lumii, devine probabil si mai putin surprinzator faptul ca religia se
transforma intr-o motivatie din ce Tn ce mai populard pentru terorismul din perioada
post-Razboi Rece's.

In introducerea culegerii sale de texte, Le réenchantement du monde, Peter Berger
(vechi sustinator al ideii potrivit careia modernitatea antreneaza si un declin al religiei)
scrie: ,Lumea de astazi, cu cateva exceptii este la fel de furios religioasa cum a fost
de altfel intotdeauna; ba chiar mai mult Tn anumite locuri”'®. Acelasi autor merge si mai
departe in analiza sa evidentiind originile renasterii mondiale a religiei. In primul rand,
»,modernitatea tinde sa slabeasca certitudinile considerate ca insusite”, iar apoi ,,0 con-
ceptie pur secularizata a realitatii este Tmpartasita in mod esential de o elita culturala
care irita”. Prin urmare ,miscarile religioase care se opun viguros secularizarii pot sa
atraga adepti pornind de la nemultumiri care uneori n-au nimic de-a face cu religiosul™’.

Afilierea in sine a teroristilor la o biserica nu este semnificativa decat in masura in
care acestia fac apel la liturghie sau la textele religioase cu scopul de a explica violenta
sau de a atrage recruti, sau daca una dintre figurile clericale este implicata in conduce-
rea grupului terorist. Importanta religiei in terorismul contemporan rezida in utilizarea
sa ca mod de comunicare. Un exemplu in acest sens este Bin Laden care nu poseda
in sine niciun credit teologic si, cu toate acestea, face apel la religie sub forma unei
perversiuni cu scopul de a atrage indivizi ca potentiali recruti. Simte importanta pe care
dimensiunea religioasa a dobandit-o si realizeaza un amestec de ideologie si religie
prin mesajele sale. Conform acestei interpretari nu este religia cea care determina tero-
rismul, ci sunt indivizii cei care manipuleaza si exploateaza religia Tntr-o lume lipsita de
un alt sistem de credinte, utilizand-o in scopuri eronate.

O noud abordare a securitdtii in cautarea unei strategii viabile

Discursul de deschidere al presedintelui american investit in toamna anului 2008, Ba-
rack Obama, a marcat o schimbare, la nivel semantic, a abordarii luptei impotriva teroris-
mului, facand dovada constientizarii politicului cu privire la mutatia care a avut loc de-a
lungul istoriei terorismului si a necesitatii de a se adapta rapid cu scopul nu numai de a
céastiga o lupta al carei sfarsit nu se intrevede, dar mai ales pentru a contracara fenome-
nul noului terorism ca atare. Astfel, daca fostul presedinte, George W. Bush, si-a fondat
actiunile, pe parcursul celor doud mandate pe care le-a detinut, pornind de la razboiul
declarat impotriva terorismul (war on terror), noua administratie face dovada unei abor-
dari diferentiate a unui fenomen insuficient conceptualizat de catre precedentii factori
decidenti. Expresia folosita de Obama este una mai putin simplista. Acesta vorbeste in
discursul sau inaugural de ,un rézboi impotriva unei retele a violentei si a urii, cu efecte
extinse” — ,Our nation is at war against a far-reaching network of violence and hatred™*s.
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Abordarea postructuralista a securitatii ofera o noua perspectiva explicativa asupra feno-
menului noului terorism, iar luarea in considerare a lectiilor istoriei pune bazele studierii
potentialelor strategii salvatoare.

Abordarea postructuralisti a securitatii
in contextul noului terorism

Conceptul de securitate a evoluat si s-a diversificat in concomitentd cu mutatiile suferi-
te de mediul international, raspunzand astfel unei necesitati de adaptare la noile riscuri si
amenintari. Viziunea clasica asupra securitatii nu mai este suficientd pentru a explica fe-
nomene precum terorismul religios, conceptualizat aici prin analiza ,noii violente arhaice”,
si cu atat mai putin pentru a oferi solutii. In aceste conditii se impune o trecere in revista a
principalelor elemente inovatoare pe care autorii ,contestatari’, post-structuralisti si post-
modernisti le aduc in discutie, Tn tentativa de a oferi analize alternative interpretarilor re-
aliste si neorealiste. Abordarea lor lingvistico-culturalista prilejuieste conturarea cadrului
prielnic studiului noului terorism de sorginte Th mod esential religioasa.

Obiect al contestatiilor, conceptul de securitate nu a Tncetat sa evolueze. De la viziunea
realista care lega securitatea de supraviefuirea statului-natiune si de o amenintare existen-
tiala proiectata la adresa acestuia, s-a ajuns treptat la adoptarea perspectivei neorealiste,
mai bine adaptata la riscurile implicite noului mediu intenational. Daca pentru realisti secu-
ritatea era dependenta de cunoastere, certitudine, rationalitate, calculabilitate si tehnologie,
sarcina politicii fiind aceea de a ,securiza securitatea” prin intermediul instrumentalizarii
tehnologiei'®, neorealistii incep sa ia in calcul notiuni precum incertitudinea, indoiala sau fri-
ca epistemologica?, deschizand astfel calea pentru o analiza critica a perspectivei realiste.

In acest context, prin contestarea notiunii clasice de securitate si impunerea necesitatii
de regandire a acesteia, se ajunge la concluzia ca politica, ca mediu responsabil si gene-
rator de securitate, trebuie sa fie la randul sau regandita. Contrar neorelistilor a caror per-
spectiva asupra relatiilor internationale domina campul stiintei politice si care au tendinta de
a pune accentul pe dimensiunea militaro-strategica a securitatii in detrimentul dimensiunii
sale politice, autorii postructuralisti si postmoderni, printre care si Derrida, propun analiza
securitafii in mod esential in raport cu politica. Avem astfel autori?' precum Michaél Willi-
ams? si Keith Krause?® care s-au axat in lucrarile lor nu numai pe incercarea de a repune
in chestiune definitia general acceptata a politicii ca fiind legata de stat si de suveranitate,
constituindu-se Tn sursa de ordine, dar mai ales pe analiza modalitatilor de a reconstrui
perspective asupra politicii in contextul unei lumi-subiect al globalizarii si fragmentarii.

Din aceasta perspectiva apar doua moduri de a percepe legatura dintre securitate
si politica?*. Pe de o parte, securitatea este inteleasa ca parte constitutiva a politicii si
implica existenta unei amenintari sau a unui pericol asimilate politicii. Pe de alta parte,
securitatea este considerata factor articulator al unei activitati de mediere si ca un praxis:
securitatea defineste, in acest caz, locul in care apar in spatiul public actorii si institutiile
politice si de securitate care practica medierea Th numele comunitatii pe care o reprezin-
ta2. Contributia autorilor postmoderni si postructuralisti vine din critica adusa tendintei
teoriilor clasice de a universaliza si a omogeniza, evidentiind in acelasi timp importanta
diferentei si a fragmentarii. Astfel daca identitatea politica se bazeaza pe existenta ame-
nintarii din partea celuilalt, politica de securitate ce si aroga scopul de a elimina aceasta
amenintare va sfasi prin a elimina insasi identitatea politica®®.
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Se disting, Tn prezent, doua grupuri aparute ca reactie la viziunea clasica, realista
asupra securitatii: scoala de la Copenhaga si grupul reunit sub umbrela Studiilor critice
de securitate (Critical Security Studies). Daca autorii afiliati primului grup au adoptat o
abordare constructivista si lingvistica, analizand securitatea atat dintr-o perspectiva politi-
ca cat si dintr-una filosofica, autorii de Studii critice de securitate au abordari mai variate,
pornind de la neorealism, la constructivismul moderat si postmodernism. in esenta, gru-
pul de studii critice isi propune adoptarea unei abordari reflexive a securitatii, pornind de
la procesul sau de constructie si transformare?. Se pune astfel accentul pe necesitatea
de a lua n considerare securitatea nu numai ca practica, dar si in dimensiunea sa con-
ceptuala, comunicabila prin intermediul limbajului.

Doua aspecte sunt deosebit de importante si se vor dovedi extrem de utile Tn analiza
noastra. In primul rand, putem observa c&, pornind de la premisa ca securitatea este un
concept contestat Tn esenta sa si care nu poate fi definit Tntr-un mod precis din cauza ca-
racterului sau politic inerent?, autorii postructuralisti propun un studiu lingvistic al concep-
tului de ,securitate”. De-esentializadnd notiunea de securitate, acestia se concentreaza
asupra formei discursive, considerand ca prin cuvantarea publica se creeaza o situatie
de securitate la care societatea se raporteaza. Securitatea practic nu exista Tnhainte de
transpunerea sa in discurs. in al doilea rand, ,rebeliunea” in raport cu viziunea clasica, ce
reducea securitatea la o notiune cirscumscrisa in cadrul statal si dependenta de concep-
tul de suveranitate nationald, conduce la aparitia notiunii de ,securitate societala”, sau,
mai bine zis, ,identitara”. Asistam la o deplasare a preocuparilor referitoare la securitatea
catre prezervarea identitatii si apararea culturii.

Fenomenul ,,noului terorism*
.A avut loc o transformare radicald, dacd nu chiar o revolutie,
n caracterul terorismului, fapt pe care inca ezitam sa-l acceptam” .
Walter Laqueur

Conexiunea dintre religie si terorism nu este una de data recenta. De fapt, pana
in secolul XIX, religia era cea care oferea singura justificare terorismului. De abia in
ultimul secol, terorismul religios a inceput sa fie depasit de terorismul etnonationalist /
separatist si motivat ideologic. Cu toate acestea, in anii ’80, ca rezultat al repercusiuni-
lor revolutiei din Iran apar primele grupuri teroriste religioase ,moderne”. Prin urmare,
originea noului terorism este plasata in resorturile revolutiei iraniene din 1978-1979,
cand, potrivit teoriei lui H. Kushner®, ,Iranul s-a angajat intr-o campanie sistematica
de sprijin a miscarilor militante islamice din lumea musulman&”. in acelasi spirit, sfar-
situl vechiului terorism este asociat simbolic cu extradarea de catre Sudan, a ceea ce
Kushner numeste ,arhetipul de terorist al marcii traditionale”, lllich Ramirez Sanchez,
cunoscut sub porecla de Sacalul.

n deceniul urmator, numarul grupérilor teroriste a crescut considerabil, extinzandu-
se gi la alte mari religii si culte. Daca in 1980 numai doua din 64 de organizatii teroriste
au fost clasificate ca fiind de sorginte religioasa, raportul se schimba in mod radical,
ajungandu-se la 25 din 58 in 1995%". Doua evenimente care au marcat mijlocul anilor
'90 par sa fi indicat emergenta terorismului postmodern in forma cu care ne confruntam
si astazi — atacul de la World Trade Center, in New York, in 1993 si atacul de la Tokyo
cu gaz de tip sarin, revendicat de cultul Aum Shinrikyo, in 1995.
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Numerosi autori care lucreaza pe tematica terorismului argumenteaza aparitia unei noi
forme de terorism, mult mai complex si dificil de analizat, monitorizat si mai ales de com-
batut, comparativ cu terorismul traditional. Noul terorism este deseori descris ca o forma
de terorism ce respinge orice alta modalitate de a concepe lumea, in concordanta deplina
cu credinta religioasa®?. Unul dintre cei mai influenti teoreticieni ai acestei teze in literatura
de specialitate, Bruce Hoffman, sustine ca motivatia religioasa reprezinta caracteristica
definitorie a noului terorism care poseda ,sisteme de valori, mecanisme de legitimare gi
justificare, concepte de moralitate si o viziune asupra lumii radical diferite”3. Mai mult
chiar, caracterul devastator al atacurilor inscenate de exponentii acestei noi forme de
terorism depaseste indeniabil ,ambitiile” predecesorilor. Putem astfel vorbi de utilizarea
excesiva si nediscriminata a violentei, urmarindu-se distrugerea unei societati percepute
ca inamic prin ceea ce ea reprezinta in ansamblul sau. Avem de-a face cu o ,datorie di-
vind”, cum o numeste Hoffman3®*, care legitimeaza utilizarea oricarui instrument, inclusiv
a armelor de distrugere in masa.

Potrivit tezei lui Paul Wilkinson, The Strategic Implications of Terrorism®®, distinctii fun-
damentale se contureaza intre cele doua forme de terorism. Astfel, vechea ordine de tip
ierarhic a vechilor organizatji teroriste bazate pe o structura clara de comanda, cadre per-
manente de teroristi profesionisti si legaturi cu statele-sponsor, a fost inlocuita cu ,nuclee
mai amorfe si difuz conectate, inspirate de mentori spirituali precum Sheikh Omar Abd-al-
Rahman, operand ca grupuri amatoare «liber profesioniste», pentru a duce la indeplinire
operatji specifice. Acesti «noi» teroristi profita de sprijinul extensiv al unor retele private
financiare transnationale, de tipul celei conduse de Osama bin Laden. Evita legatura cu
statele-sponsor”. Organizarea sub forma de retea creeaza avantajul relativei autonomii
a grupurilor care continua sa fie inter-relationate prin intermediul mijloacelor avansate de
comunicatii si datoriti cauzei comun mpértasite. Isi dezvoltd in aceste conditii o capaci-
tate extinsa de a se adapta si de a reactiona prompt, cuvantul de ordine referitor la modus
operandi adoptat de noii teroristi este auto-suficienta®. Avem de data aceasta de-a face
cu o structura de tip retea mult mai complexa si dificil de urmarit, cu surse de finantare
multiple si cu 0 armata de executanti bine Tndoctrinati prin contagiunea fervorii religioase.

Doron Zimmermann si Andreas Wenger realizeaza in The Transformation of Terrorism
0 analiza aprofundata a ceea ce noul terorism reprezinta pentru lumea in care se manifes-
ta, afirmand o teza curajoasa referitoare la ,dinamica reciproca a perceptiei amenintarii”.
Potrivit acestei teze, presiunea resimiita de gruparile teroriste de a transpune n realitate
cele mai teribile temeri ale societatilor si guvernelor occidentale face ca amenintarea unor
atacuri teroriste cu victime in masa sa devina cat se poate de reala. lesim astfel din sfera
abstractului pentru a ne confrunta cu un fenomen céat se poate de concret si de periculos
prin lipsa limitelor Tn relatie cu scara de impact.

In ceea ce priveste indivizii dedicati acestei noi forme de terorism, o serie de caracte-
ristici pare sa 1i distinga pe noii teroristi de predecesorii lor. Printre acestea putem enu-
mera: sunt mai putin educati, mai saraci si deseori victime ale represiunii; militantismul
lor este puternic ancorat in ortodoxia islamica ; sunt dominati de zelul religios; folosesc
metode mai putin sofisticate, ih aceasta categorie intradnd atacurile sinucigase; sunt mai
putin organizati, forma predominanta fiind aceea de retea si nu de structura organiza-
tionala precisa si rigida; obiectivele lor sunt difuze®. Aceasta ultima idee este de altfel
sustinuta si de Mark Juergensemeyer, potrivit caruia ,noul terorism pare fara scop din
moment ce nu conduce direct la nicio tinta strategica™s.
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In concluzie, principala mutatie suferitd de fenomenul terorist se afirma a fi fanatismul
determinat de convingerile religioase, Tmpins pana la adoptarea unui ton de-a dreptul
apocaliptic. Scopul poate scapa, ih acest nou context, intelegerii dintr-o perspectiva ana-
litica strict rationala Tn termeni de costuri si beneficii, Tnsa o logica intrinseca a teroris-
mului religios nu poate fi ignorata. Este vorba aici tocmai de intelegerea si acceptarea
acestui nou tip de rationalitate, incompatibila aparent cu sistemul de gandire Tnsusit de-a
lungul timpului de lumea occidentala. Ce putem face confruntati cu un fenomen ce con-
tinua sa debusoleze perceptia occidentalizata asupra unei realitati ce este combatuta
fara a fi pe deplin cuprinsa intr-un sistem analitic? Ce strategii putem adopta si adapta?
Raspunsurile vor decurge firesc o data cu asimilarea conceptuala a ideii potrivit careia
exista si rationalitatea mintji religioase.

Ce n-a mers bine — o lectie pentru viitor

In tentativa de a combate acest fenomen amorf, o serie de principii nu au incetat sa
calauzeasca decidentii politici Tn adoptarea de masuri concrete de combatere a flagelu-
lui terorist, Tn ciuda mutatiei pe care acesta a inregistrat-o de-a lungul istoriei violentei.
Eliminarea posibilitatii de a ceda in fata terorismului si determinarea de a-l infrange, ho-
tararea de a nu face concesii ca urmare a tentativelor de intimidare, aducerea terorigtilor
in instanta, penalizarea statelor-sponsor, neacceptarea blocarii eforturilor diplomatice in-
ternationale de rezolvare a conflictelor regionale® sunt principalele rezolutii pe care Occi-
dentul le-a mentinut ferme Tn politica sa de lupta Tmpotriva terorismului. Cu toate acestea,
noua conceptualizare a securitatii Tn raport cu politica, precum si aprofundarea fenome-
nului noului terorism impun studiul Tnvatamintelor din lupta istorica impotriva terorismului.

Dimensiunea istorica a unui fenomen de altfel extrem de dezbatut in toate mediile, fie
ele politice, academice sau pur si simplu mediatice, nu a reprezentat totusi o prioritate
printre preocuparile celor care au prilejuit si au intretinut discutiile. Vom vedea in cele ce
urmeaza ca analiza din aceasta perspectiva conduce la o criticd nemijlocita a interventiei
masiv militare intr-o luptd in mod eronat asimilatd unui rézboi impotriva terorismului. Tn
acest sens, Adam Roberts*® enunta o serie de observatji demne de luat in seama in pro-
cesul de combatere a acestui flagel.

O prima constatare ar fi ca actiunea terorista ajunge deseori la consecinte involuntare.
Modalitatea gruparilor teroriste de a percepe schimbarea este expusa cu ajutorul a doua
modele: avem, pe de o parte, posibilitatea perpetrarii unui act spectaculos de violenta
destinat sa schimbe Th mod radical peisajul politic prin intermediul mobilizarii maselor,
iar, pe de alta parte, existd metoda unei campanii de uzura (Roberts o numeste echiva-
lentul terorist al Blitzkrieg) prin care se urmareste demoralizarea si slabirea iremediabila
a adversarului. Noul terorism cu care lumea occidentala se confrunta pare sa urmeze
alternativ sau concomitent ambele metode. Astfel, daca actele spectaculoase de violenta
de 0 asemenea anvergura, incat sa zguduie Tn mod real ordinea politica a democratiilor
occidentale, sunt relativ rare, un razboi psihologic se desfasoara in permanenta. Amenin-
tarea teroristd nu inceteaza sa supuna societatile occidentale si nu numai, la o presiune
constanta, iar masurile de aparare preventiva, indispensabile de altfel in aceste conditii,
intretin starea de asediu. In aceste conditii, o consecinta imprevizibila a actelor teroriste
este ca, din perspectiva istorica, ele au provocat de obicei o intarire a regimului pe care
incercau sa 1l inlature, obtin&nd astfel ceea ce putem numi un efect pervers al intreprin-
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derii lor. La aceeasi situatie asistam si astazi cand noii teroristi au ajuns sa se opuna unei
intregi coalitii Tmpotriva raului, a carei intruchipare o reprezinta dupa evenimentele din 11
septembrie 2001.

O alta observatie se refera la caracterul endemic al terorismului: ,Prin caracterul sau
clandestin si prin ura pe care o genereaza in sanul comunitatilor si intre acestea, (tero-
rismul) devine cu usurinta un obicei si are tendinta de a se propaga la alte grupuri si fac-
tiuni desidente™'. Ceea ce conduce la analiza capacitatji contra-terorismului de a obtine
rezultate. Avand Tn vedere ca principala componentd a combaterii activitatilor teroriste
este reprezentata de munca serviciilor de informatii si a unitatilor de politie — implica iden-
tificarea suspecitilor, infiltrarea Tn interiorul grupurilor respective, colaborarea si schimbul
de informatji cu fortele de politie din statele partenere etc. — actiunile antiteroriste au fost
in general, de-a lungul timpului, incununate de succes.

Un factor ce nu trebuie totusi neglijat este necesitatea de a rezolva, mai inainte de toa-
te, conflictele subadiacente prin combinarea unui ansamblu de masuri politice cu scopul
fie de a ,tempera” intensitatea activitatii teroriste prin satisfacerea anumitor exigente ale
acestora, fie de a le slabi gruparea pin reducerea rezervei de sustinere politica de care
teroristii beneficiau. Toate aceste masuri devin insa eficiente in masura Tn care sunt inso-
tite de respectarea normelor de drept al conflictelor armate. Cazurile de nonrespect fla-
grant a unor drepturi de baza, aplicabile la conditiile de detentie si de interogare, precum
Abu-Graib sau crearea unor ,zone gri” ce permit conturnarea atat a legilor nationale, cat
si internationale, precum Guantanamo Bay, nu fac decat sa foseze potentialul consens
public necesar sustinerii pe termen lung a operatiunilor militare. Ceea ce se obtine in
schimb este aparitia unor falsi ,martiri” ai circumstantelor suspecte si alimentarea fervorii
religioase ce anima perpetratorii de acte teroriste.

O alta eroare grava a fost asocierea teroristilor cu imaginea raului absolut. Efectele
negative apar mai ales Tn sanul societatii din cadrul careia provin acesti indivizi si care,
in principiu, dezaproba metodele utilizate de teroristi in ciuda simpatiei pe care o poarta
cauzei lor. Trangarea radicala intre Bine / Occident si Rau / Adversar conduce in cele din
urma la luarea de pozitie in favoarea celor din urma, cu atat mai mult cu cat persista o
serie de similitudini intre cele doua tabere. Oricat de paradoxal ar putea parea la o prima
vedere, nu se poate neglija totusi ca atat Occidentul, cat si gruparile teroriste de sorginte
religioasa Tmpartasesc in esenta aceeasi viziuna simplista asupra lumii, de lupta a binelui
impotriva raului, iar patosul cu care actele de violenta sunt infaptuite este intretinut de o
anumita conceptie de reciprocitate de tipul ,ochi pentru ochi si dinte pentru dinte”. Derrida
vorbeste de un fenomen de decorporalizare ca replica la tehnologizarea lumii occidenta-
le. Razbunarea se manifesta intr-un mod visceral, in formele sale cele mai primitive, in
timp ce accesibilitatea noilor arme conduce la o supradimensionare a efectelor in termeni
de victime.

Adoptarea unei perspective istorice asupra luptei impotriva terorismului permite nu nu-
mai stabilirea principalelor erori infaptuite, dar si detasarea unei serii de Tnvataminte. Ca
si celelalte ,razboaie”, si cel dirijat Tmpotriva noului terorism va lua sfarsit intr-o buna zi,
ceea ce poate face insa diferenta este momentul si modul Tn care se va pune capat aces-
tei lupte. Cu cat mai repede, cu atat mai bine. Cu toate acestea, erorile tocmai evocate
arata ca deciziile luate pana in prezent nu au condus la obtinerea rezultatelor scontate, ci
la angajarea pe termen nelimitat intr-un conflict ce epuizeaza resursele Occidentului fara
ca adversarul sa dea semne de slabiciune. Constientizarea si asumarea acestor greseli
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ar reprezenta un prim pas in grabirea solutionarii. Incert si inselator, incarcat de pasiune
si delir religios, noul terorism poate fi combatut printr-o strategie eficienta pornind de la
intelegerea naturii conflictului*.

Am putea conclude dupa aceasta scurta analizéd de incadrare a fenomenului noului
terorism ca ,violenta religioasa nu va inceta decéat atunci cand cele doua ideologii vor fi
gasit un teren comun de intelegere: pe de o parte, o atenuare a pasiunii religioase; pe de
alta, recunoasterea religiei ca baza a valorilor morale si spirituale ale societatii. Ceea ce
conduce la afirmatia ca solutia la problema violentei religioase se afla pana la urma intr-o
revalorizare a religiei™. Deconstructia sau de-esentializarea fenomenului noului terorism
printr-o abordare postructuralistd conduce la descoperirea acelei logici a inconstientului
care permite detasarea de ideea preconceputa potrivit careia manifestarile de sorginte
religioasa sunt insotite in mod automat de irationalitate. Disecarea acestui fenomen are
rolul de a crea premisele fundamentarii unei noi strategii corect adaptate la realitatea noii
violente arhaice, deschizand calea spre solutionarea conflictului.

Note

1 Derrida, 2002, 12.

2 Citat din discursul fostului presedinte american la West Point, NY, pe 1 iunie 2002; preluat in The
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