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Populismul periferic — cazul Romaniei
dupa 2016

Abstract: Romania didn't need an economic crisis for populism to take root. Unlike western Euro-
pean states, which only recently have been confronted with the populist phenomenon, in Romania pop-
ulism has been present ever since the beginning of the post-communist period. The question which I will
try to answer in this article is the following: how did the largest political party in Romania end up with
a populist agenda? More generally, why do the peripheral areas of the global economy give birth to pop-
ulism inside the political structures which already hold power, while in the central areas populism takes
the form of outsider movements which challenge those who already have power? I will show that the
populism of the Social Democratic Party in Romania is based on the tensions which arise between cen-
tral and peripheral areas in the capitalist world economy, by identifying an elite both outside and inside
the country, but which benefits from the support of the outside elite. [ will talk about the “parallel state”,
introduced in the public discourse by the PSD, and what role it holds in propagating a populist message.
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Introducere

in Romania nu a fost nevoie de o criza economica care sa dea
nastere populismului. Conditiile pentru populism au fost aici inca din
momentul in care a avut loc schimbarea de regim din 1989. Spre de-
osebire de statele europene occidentale, care abia recent s-au confrun-
tat cu fenomenul populist, iIn Romania populismul a fost prezent inca
de la inceputul perioadei post-comuniste. lar daca in occident acesta a
fost mereu folosit ca un instrument al celor care contesta sistemul po-
litic, In Romania el exista chiar si in Partidul National Liberal (PNL)
si Partidul Social Democrat (PSD). Cu alte
L . cuvinte, putem vorbi de un populism main-
Viad Bujdei-Tebeica, Drd stream prr‘)acticat de cele mai ﬁlzﬁi partide au-
Facultatea de Stiinte Politice, tohtone, partide care au fost in mod constant
Scoala Nationala de Studii la putere in ultimii 28 de ani. Dar din moment
\Zzlgjtlgﬁjglaﬁ@cbj;n;ﬂfgig\r/:, ce populismul presupune, dupa cum spune
] ] Cas Mudde, o opozitie intre popor si o elita
(sau mai multe) atunci cum pot sustine marile

partide ca lupta impotriva elitei (in numele poporului) daca ele sunt

cele care au acces la instrumentele puterii? Cas Mudde ofera el insusi

un raspuns la aceasta intrebare, si anume ca nici nu conteaza daca cei

care practica discursul populist sunt sau nu la putere pentru ca terme-

nul ,.elitd” este la fel de gol de continut ca si ,,popor” si poate fi umplut

de semnificatie in functie de o anumitd ideologie gazda. ,,Elitele” pot

fi politice, economice, culturale sau chiar mass-media (Mudde, 2004).

In cazul discursului populist practicat de PSD, partid care detine

majoritatea parlamentara alaturi de Partidul Alianta Liberalilor si
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Democratilor (ALDE) din decembrie 2016, totul a culminat cu (re)lansarea' in spatiul public
a sintagmei ,,stat paralel” in anul 2017. Aceasta presupune existenta unor institutii care
impiedica partidul aflat la guvernare sa implementeze programul in baza caruia a castigat
alegerile din urma cu un an.

Pentru a putea raspunde la intrebarea enuntatd mai sus imi propun sa abordez o perspectiva
critica asupra relatiilor economice dintre state. Mai specific, voi aborda la relatia dintre centru
si periferie si cum aceasta relatie intareste populismul in periferiile sistemului economic glob-
al, acesta luand nastere in interiorul marilor partide care detin puterea. Ca punct de plecare in
acest demers voi folosi teoria lui Immanuel Wallerstein referitoare la sistemele mondiale.
Traind intr-o lume in care statele creeaza puternice legaturi economice, de stabilitatea carora
depind inclusiv state care par mult prea indepartate pentru a fi afectate (precum in cazul iesirii
Marii Britanii din Uniunea Europeana), consider ca pentru a intelege aceasta relatie dintre cen-
tru si periferie trebuie sa pornim de la a intelege procesele de productie care stau la baza aces-
tui sistem.

Intrebarea la care voi incerca sa raspund in acest articol este urmatoarea: cum a ajuns cel
mai mare partid politic din Roméania sa practice un discurs populist? Mai general, de ce in
zonele periferice ale economiei mondiale populismul se naste in structurile politice care detin
deja puterea, in vreme ce in zonele centrale populismul ia forma miscarilor de contestare a
celor ce detin puterea?

Voi incepe lucrarea prin a face o introducere in introduce teoria lui Wallerstein, privind sis-
temele mondiale pentru a arata ca aparitia si evolutia populismului este influentata si de locul
pe care o anumita regiune il detine in cadrul economiei mondiale capitaliste. Voi argumenta de
ce consider ca acesta este cadrul teoretic cel mai potrivit pentru a explica de ce exista diferente
in felul in care populismul apare In anumite societati. Pornind de la explicarea conceptului de
sistem mondial, ma voi concentra apoi pe o forma particulara a acesuia $i anume economia
mondiala.

Insa, inainte de a discuta despre felul in care aparitia populismului este influentata de re-
latia dintre centru si periferie, mai intai trebuie sa clarificam ce intelegem prin populism. Cass
Mudde defineste populismul ca fiind ,,0 ideologie care cosidera ca societatea este Impartita in
doua grupuri omogene si antagonice — poporul «pur» Tmpotriva elitei «corupte» — si care
sustine ca politica ar trebui sa fie o expresie a vointei generale (volonté générale) a poporului.”
(Mudde, 2004) Aceasta definitie ilustreaza faptul ca populismul este n primul rand o forma de
contestare a puterii politice, deoarece identifica o ruptura intre guvernanti si guvernati. Poporul
simte ca nu mai este reprezentat de elita care ar trebui sa implineasca vointa generala prin pro-
cesul politic. Astfel, miscarile populiste isi propun sa reprezinte interesele poporului (mai spe-
cific, dorinta de a racorda la loc institutiile politice la vointa populard) prin contestarea elitei
care s-a indepartat de functia sa reprezentativa.

Un alt pas important pentru a contextualiza discutia cu privire la situatia Romaniei este ar-
gumentarea rolului pe care aceasta il joaca in economia mondiala capitalista, si anume de stat
aflat la periferia sistemului economic. In acest sens, Mihail Caradaica sustine ca pentru a putea
discuta despre periferializarea Romaniei nu este nevoie sa ne uitdm mai departe de procesul
tranzitiei la economia de piatd (Caradaica, 2015). Prin masurile implementate, Romania a
ajuns n pozitia in care majoritatea companiilor responsabile pentru jumatate din exporturile
Romaniei din anul 2011 erau subsidiare ale unor multinationale (Ban, ), lucru care ilustreaza
intocmai pozitia perifericd pe care Romania o detine In Uniunea Europeana din moment ce
aceasta situatie arata ca plusvaloarea se intoarce 1n tara de origine a capitalului strain.
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Pentru a ilustra specificitatile populismului periferic voi folosi ca studiu de caz aparitia
populismului in Romania. Consider ca cel mai relevant actor pentru argumentul meu este Par-
tidul Social Democrat, care, inca din formele sale timpurii (FSN si PDSR), a practicat un dis-
curs ideologic populist. Un bun exemplu in acest sens il ofera Taranu si Nicolescu , care argu-
menteaza ca primul discurs populist din Roméania i-a apartinut Presedintelui de la acea vreme,
Ion Iliescu. Acesta si-a construit o platforma politica prin ,,mobilizarea societatii impotriva
capitalului strain si a capitalistilor (si, politic, impotriva Romanilor de succes din diaspora care
s-au intors acasa si au Incercat sa urmeze o cariera politica, precum in cazul lui Ion Ratiu) prin
formularea a ceea ce poate fi numit In termeni Leninisti a sloganului miscarii: ,,noi nu ne vin-
dem tara!” si direct tintit catre repatriatii mai sus mentionati: ,,voi n-ati mincat salam cu soia!”
Aceasta miscare fondatoare poate fi argumentabil vazuta ca fiind originea opozitiei/conflictu-
lui specific dintre asa numita ,,clasa politica” si ,,poporul” care inca structureaza imaginarul
ideologic populist din Roménia pana in ziua de astazi.” (Taranu si Nicolescu, 2017, p. 61).

Relatia centru-periferie

Wallerstein traseaza originile economiei mondiale capitaliste in Europa secolului al XVI-
lea, la inceputurile epocii coloniale. (Wallerstein, 1974, p. 80) Procesul de colonizare a jucat
un rol extrem de important 1n integrarea celor mai indepartate regiuni geografice in circuitul
capitalist european. De aici 1si are originile inclusiv sistemul interstatal, compus la inceput din
state care erau fie suverane, fie coloniale. Aceasta extindere a economiei capitaliste se datore-
aza, dupa cum am spus in prima parte, motorului sistemului capitalist, si anume acumularea
continua de capital. Colonizarea nu a insemnat altceva decat extinderea si crearea de zone per-
iferice pentru centrul economic european. ,,Pe masura ce economia mondiala se Intindea in
timpul istoric drept consecintd a nevoilor interne, ea ,,incorpora” noi zone in diviziunea muncii
a economiei mondiale. Aceste zone care erau incorporate aveau desigur structuri politice foarte
diferite la momentul incorporarii. Ele variau de la imperii mondiale in prealabil autonome cu
administratii puternice centralizate si cu mosteniri istorice lungi la o extrema pana la bande de
vanatori si culegatori fara stat la cealalta.” (Wallerstein, 1974, p. 80)

Din cauza varietatii zonelor proaspat incorporate in lantul de productie capitalist, statele
centrale au incercat mereu sa modeleze noii membri ai sistemului astfel incat sa nu interfereze
cu fluxul de productie al comoditatilor dar sa contribuie in acelasi timp la facilitarea lui
(Wallerstein, 1974, p. 80). Ca exemplu de astfel de proces putem sa ne uitdm la intreaga Eu-
ropa de Est, dupa caderea comunismului. Statele occidentale au incercat pe cat posibil sé in-
fluenteze tranzitia celor din Est catre forme de guvernamant care se inscriau in tiparul
democratiilor occidentale. In acelasi timp, imperativul economic dicta ca aceste state sa fie in-
corporate cat mai repede in economia neoliberald occidentala prin implementarea de masuri
care aveau ca scop periferializarea lor. Mecanismul folosit pentru de statele europene pentru a
stimula fostele state comuniste sd se integreze a fost chiar aderarea la Uniunea Europeana.
Caradaica explica acest proces in felul urmator: ,,tranzitia la neoliberalism de care tocmai am
vorbit poate fi privita din doua puncte de vedere: ca singura modalitate viabila de a relansa
economiile statelor din Europa de est si de a le adapta la cerintele pietei europene si globale,
dar si ca un mijloc prin care statele din est au fost ,,colonizate” de capitalul european si
transnational — fiind transformate astfel intr-o periferie a Europei.” (Caradaica, 2015, p. 248).
In esenta ambele perspective despre care vorbeste Caradaica exprima acelasi lucru, si anume
incorporarea de noi zone geografice in circuitul capitalului economiei mondiale.
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Pentru a intelege mai bine dinamica dintre centru si periferie, este necesar sa ne uitam la
rolul pe care diviziunea muncii il joaca intre ele . ,,Diviziunea (muncii) nu este numai function-
ala, ci si geografica. Altfel spus, sarcinile economice nu sunt egal distribuite in sistemul mon-
dial. [...] In mod predominant, ea este o functie a organizarii sociale a muncii, si anume a unei
organizari care evidentiaza si legitimeaza capacitatea anumitor grupuri ale sistemului de a ex-
ploata munca altora, adica de a-si insusi o parte a surplusului.” (Wallerstein, p. 282) Din
aceasta explicatie putem observa raportul inegal dintre centru si periferie, din moment ce cen-
trul este cel care apropriaza surplusul produs in periferie. In paralel cu polarizarea economica
are loc si polarizarea politica dintre statele aflate in zonele de centru si cele in zone periferice.
Statele sunt puternice in masura in care maximizeaza conditiile pentru producerea profitului
de catre intreprinderile sale, in cadrul economiei mondiale. ,,Statele 1n care au loc activitati de
tip centru dezvolta aparate de stat relativ puternice care pot promova interesele burgheziei lor,
mai putin prin protectie (mecanism al celor mediu-puternice cautand sa fie mai puternice)
decat prin prevenirea altor state de la a-si ridica bariere politice in calea profitabilitatii acestor
activitati. In general, statele cauta sa modeleze pietele globale in feluri care promoveaza in-
teresele unor antreprenori in detrimentul altora.” (Wallerstein, p. 17).

Aici intervine si punctul critic: in momentul in care interesele burgheziei devin interesele
statului, iar constiinta de clasa devine constiinta nationala.

Actorii politici folosesc statul pentru a determina doua probleme cheie, in termeni de politici
de stat: a) ,,regulile de guvernare a relatiilor sociale de productie, care afecteaza in mod critic
alocarea plusvalorii”, si b) ,,regulile de guvernare a fluxului dinduntrul si dincolo de frontiere
a factorilor de productie — capital, comoditati si munca — care afecteaza in mod critic structura
preturilor de pe piete.” (Wallerstein, p. 31) Din aceste doud elemente observam importanta pe
care statele o joacd in promovarea intereselor burgheziei atét la nivel statal cat si interstatal.

Schimbarile 1n alocarea plusvalorii si in structura preturilor de piata influenteaza competi-
tivitatea producatorilor particulari si, astfel, nivelul lor de profit. ,,Statele sunt cele care fac reg-
ulile acestea, dar si cele care intervin In procesele altor state (mai slabe) cand cele din urma
incearca sa faca regulile dupa propriile preferinte.” (Wallerstein, p. 31).

Populismul la putere in Roméania

in clipa in care PSD a inceput sa implementeze politici care sa indeplineasca promisiunile
electorale referitoare la cresterea veniturilor minime au aparut in spatiul public si comentari-
ile care caracterizau aceste masuri ca fiind ,,populiste”. Faptul ca politici publice care au ca
scop intarirea statului bunastarii sunt considerate ,,pomana electorala” este Ingrijorator, dar
ceea ce este si mai Ingrijorator este ca pare sa existe un grad ridicat de confuzie in discursul
public din Romania, si nu numai, cu privire la ce inseamna de fapt populismul. In aceasta situ-
atie particulara, se pare ca termenul ,,populist” este folosit pentru a descrie orice incercare a
unui actor politic de a castiga capital electoral, sau ,,popularitate”. Chiar si politicienii se acuza
intre ei ca sunt ,,populisti” atunci cand cred ca adversarii lor incearca sa isi convinga electorat-
ul prin propunerile lor. Cu alte cuvinte, ne aflam in punctul in care orice mesaj electoral poate
fi considerat ,,populist” doar pentru ca incearca sa atraga voturi. Ceea ce goleste complet de
sens acest cuvant, din moment ce, prin definitie, orice actor politic 1si propune sa castige un
procent cat mai mare din voturi. Daca ar fi sa ducem acest rationament pana la capat, ar insem-
na, spre exemplu, ca si un partid liberal care-si propune sa stimuleze mediul de afaceri este
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populist daca ofera subventii pentru intreprinderile mici si mijlocii, deoarece acela este elec-
toratul a carui favoare isi doresc sa o castige.

Data fiind aceasta stare de confuzie, cred ca este necesara o recapitulare a literaturii ce stu-
diaza subiectul populismului care sa ne ajute sa capatam intelegere mai profunda a acestui ter-
men, iar prin asta sa ii redam utilitatea.

Asadar, pentru a putea sa extragem orice intelegere din folosirea conceptului ,,populism”,
in primul rand trebuie sa aruncam o privire mai minutioasa si metodica in demersul de a-1 defi-
ni, si sa evitam capcanele usoare puse in calea noastra de discursul public. in vreme ce con-
ceptul este folosit in mod eronat pentru a descrie actori politici in cautare de popularitate, in
realitate acesta descrie o intelegere particulara a relatiei dintre popor, ca si corp suveran, si elita
care detine puterea (fie aceasta politica, economica sau culturald). Aceasta relatie reprezinta
cheia intelegerii relatiei dintre populism si democratie, si a tensiunilor care existd intre cele
doua. Deoarece populismul se preocupa, in primul rand, cu suveranitatea poporului, actorii
populisti se vad ca un instrument prin intermediul caruia puterea este luata din mainile elitei
si redata poporului. In acest context, tensiunile apar in cadrul democratiilor liberale din cauza
principiilor de control si echilibru (checks and balances), specifice acestora. lar vointa popu-
lara nu face exceptie de la acest principiu. (Kriesi, 2014) Aceste controale si echilibre iau ade-
sea forma unor institutii nealese care uneori trec peste vointa populara, sau chiar intra in con-
tradictie cu aceasta, pentru a putea apara caracterul pluralitar al democratiilor liberale. (Mudde
si Kaltwasser, 2017)

Cand vine vorba de relatia dintre centru si periferie, observam un aspect particular al
fenomenului populist, si anume faptul ca in centru acesta ia nastere prin miscari politice sau
civice care contesta establishment-ul politic, pe cand 1n periferie observam exemple care par
sd nu respecte aceasta reguld. Mai exact populismul apare inclusiv 1n interiorul marilor partide
care constituie deja elita. Acest lucru poate fi explicat prin confuzia dintre constiinta de clasa
si cea nationala care apare 1n clipa in care o clasa ajunge sa actioneze pentru sine prin inter-
mediul statului. Astfel, burghezia din periferie ajunge sa identifice in burghezia de la centru o
elita care sta in calea prosperitatii poporului sau, mai ales prin apelul la constiinta nationala.
Populismul apare tocmai din cauza contradictiilor interne ale economiei mondiale capitaliste.

Odata cu caderea regimului comunist in 1989, Romania a fost nevoitd sd faca si ea tranz-
itia la economia de piatd. Pentru a putea sa supravietuiasca tranzitiei, ea a trebuit sa imple-
menteze o serie de masuri economice care sa-i asigure integrarea in economia Europeana.
Romania a pornit astfel un proces de flexibilizare a pietei, cu scopul de a creste atractivitatea
in fata investitorilor straini. Pe de alta parte, tranzitia a avut si ratiuni instrumentale pentru
vechile elite comuniste. Acestea au vazut acest proces ca o modalitate de a se legitima prin
renegarea trecutului comunist si apropierea ideologica de Occident.

Caradaica explica mai pe larg contextul istoric al tranzitiei post comuniste din Estul Eu-
ropei, regiune in care se inscrie si Romania: ,,statele din Europa de Est, odata iesite din sfera
de influentd a URSS, au intrat sub cea de hegemonie a capitalismului occidental, unde curen-
tul neoliberal castiga tot mai multi adepti. Astfel, asupra acestora s-a intensificat o presiune
venita din partea marelui capital care viza elemente cheie privind tranzitia catre o economie de
piata de tip neoliberal: privatizarea sectoarelor economice de stat, reducerea taxelor si proce-
durilor birocratice pentru a se facilita o cat mai buna circulatie a capitalului sau concesionarea
resurselor naturale. Fostele state socialiste aveau ca motivatie pentru implementarea politicilor
neoliberale urmatorii factori: reducerea diferentelor de ordin tehnologic cu occidentul si o vi-
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itoare aderare la UE. Masurile s-au dovedit totusi incapabile in a propulsa statele din fosta cort-
ina de fier pe picior de egalitate cu occidentul. Dimpotriva chiar, ele au ajuns 20 de ani mai
tArziu si devina periferia Uniunii Europene.” (Caradaica, 2016, p. 255)

Inainte de venirea crizei economice din 2008, peisajul economic din Romania arata o
crestere consistenta a tuturor indicatorilor rmacroeconomici. PIB-ul a inregistrat cresteri con-
stante in fiecare an in perioada 2000-2007, rata medie lunara a inflatiei a continuat si scada
pana la jumatatea anului 2007, iar discrepanta dintre veniturile mici si mari s-a ameliorat pe
fondul scaterii ratei saraciei absolute, dar si a saraciei relative (Ghergut, 2009, p. 27). Refor-
ma economica Inceputa in anul 2000 a fost marcata de o crestere acceleratd, avand ca obiec-
tiv principal aderarea la Uniunea Europeana la 1 ianuarie 2007. Una dintre cele mai importante
masuri economice pe care guvernarea Tariceanu le-a luat a fost renuntarea la cota progresiva
de taxare in anul 2005, si adoptarea cotei unice de 16%, atat in cazul veniturilor personale cat
si 1n cazul profiturilor companiilor. Conform unui raport al Directiei Generale de Politici In-
terne ale Uniunii Europene publicat in 2010, aceastd masura a facut ca Romania sa devina
,,Statul cu cea mai mica sarcina fiscala din cadrul Uniunii Europene, un factor care a contribuit
la cresterea sectorului privat.” 26 Un alt element important al liberalizarii pietei romanesti a
fost dezindustrializarea care s-a facut prin ,.transformarea nucleului economic roméanesc intr-
o linie de asamblare a marilor corporatii industriale europene” (Ban, 2014, p. 221).

Cu scopul de a creste atractivitatea pietei romanesti in fata capitalului strain, un pas impor-
tant a fost luat in anul 2005 odata cu introducerea cotei unice de 16%. Acest lucru a fost cel
mai clar in pragul crizei economice, in ultima parte a anului 2008, cand companiile multi-
nationale erau responsabile pentru aproape doua treimi din exporturile Romaniei (Ban, 2014,
p. 221). Defapt aici a rezidat cea mai mare vulnerabilitate a economiei romanesti dinainte de
criza. In incercarea de a atrage capital strain si de a dinamiza economia, guvernele au creat un
context in care economia romaneasca depindea in foarte mare masura de companii starine.
Cornel Ban atrage atentia asupra faptului ca ,,in 2011, din topul celor 100 de companii care
acopereau jumatatate din toate exporturile, 96 erau subsidiare ale unor multinationale.” (Ban,
2014, p. 221)

Succesul electoral de care s-a bucurat Partidul Social Democrat (PSD) atat la nivel local cat
si national Tn anul 2016 se datoreaza si faptului cd acesta a folosit o retorica populistd pentru
a 1si intari pozitia politica. Acest fapt este interesant in sine, deoarece majoritatea teoreticie-
nilor sunt de parere ca populismul este in primul rand un instrument al actorilor politici care
vin din afara sistemului si 1si propun sd il combata. Ceea ce pare si mai interesant este ca, prin
adoptarea acestei retorici populiste, PSD pare sa fi ingreunat orice tentativa a populistilor de
extrema dreapta deja existenti (precum PRM sau PRU, urmeaza sa vedem ce succes va avea
alianta celor doud ) de a capata orice fel de relevanta politica.

Daca ne uitam cu atentie la discursul public pare sa existe o pozitie prevalenta cu privire la
fenomenul populist, si anume ca acesta reprezinta o amenintare la adresa democratiei. Nici
Romania nu a fost ocolita de discutiile privind populismul. Titluri de stiri care atrag atentia
asupra amenintarii populiste sunt folosite adesea atunci cand sunt aduse in discutie reforme
economice tintite catre persoanele cu cele mai mici venituri. Aceste titluri au reaparut odata cu
victoriile electorale ale PSD din anul 2016.

La inceputul Iui 2017 PSD a fost intampinat cu proteste puternice, la cateva luni dupa ce a
castigat alegerile parlamentare din decembrie 2016, din cauza initierii unor reforme care vizau
codul penal. Cu toate acestea, strategia PSD de a face fata valului de critici care veneau dintr-
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o parte a mass-mediei si din partea societatii civile a fost raportarea la votul popular care a val-
idat partidul n urma alegerilor. Oricand era confruntat sa isi justifice deciziile in fata opiniei
publice, conducerea PSD facea referire la votul popular proaspat castigat.

O parte foarte imporanta a eficientei cu care PSD si-a propagat mesajele populiste in cam-
paniile electorale din 2016 se datoreaza guvernului tehnocrat condus de Dacian Ciolos,
portretizat ca fiind elitist si nedemocratic. In constructia discursului sau populist, PSD face
referire la trei elemente fundamentale : (1) votul popular al celor multi, saraci si lipsiti de put-
ere care le oferda legitimitate, (2) lupta Tmpotriva elitei care controleaza diverse institutii
(nealese) din Romania, dar si impotriva unei elite bogate aflatd la nivel international care
incearca sa influenteze spatiul politic autohton prin manipularea cetatenilor si a mass-mediei,
si (3) protejarea vointei populare, care considera ca trebuie lasata sa se manifeste prin referen-
dumuri pe diverse subiecte identitare, precum referendumul privind schimbarea constitution-
ala a definitiei familiei.

Al doilea element al populismului PSD, lupta impotriva elitei, a luat forma unei rezolutii
adoptate de conducerea PSD 1in luna noiembrie a anului 2017 in care elita Impotriva careia
lupta a fost denumita ,,Statului Paralel si Ilegitim”. ,,PSD constata existenta mai multor vul-
nerabilitati ale statului de drept, care sunt speculate de exponentii ,,Statului Paralel si Ilegit-
im”, cu scopul de a controla discretionar puterea politica sau puterea judecatoreasca. Rezulta
cd ,,Statul Paralel si Ilegitim” foloseste resursele financiare publice si instrumentele specifice
autoritatii de stat pentru a-i intimida, santaja sau a-i inlatura pe decidentii politici care sustin
sau promoveaza modificarile legislative menite sa readuca puterile statului in matca lor con-
stitutionala, in acord cu principiile democratice si cu drepturile si libertatile fundamentale ale
omului.”? Cu alte cuvinte, desi se afla la acel moment la guvernare alaturi de Partidul Alianta
Liberalilor si Democratilor (ALDE), PSD sustinea ca se afla in imposibilitatea de a 1si imple-
menta programul de guvernare care fusese legitimat prin alegerile din 2016 din cauza unor in-
stitutii care submineaza nsusi actul de guvernare. Cu toate acestea, nu exista nicio definitie
concretd a ceea ce PSD intelege prin conceptul de ,,Stat paralel” si nu este identificata in mod
explicit nicio institutie care sa faca parte din acest concept. Mai mult decat atat, este intarita
ideea ca PSD este reprezentantul poporului in conflictul cu ,,statul paralel”.

Desi nu exista o definire clara a ,,statului paralel”, insa cel mai des el este folosit pentru a
indica anumite institutii ale ramurii juridice din Romania. Mai specific, Directia Nationala An-
ticoruptie este cea mai vizata atunci cand vine vorba de statul paralel. Un alt aspect important
de observat este ca acest concept a aparut in perioada in care PSD a incercat din nou sd mod-
ifice legile justitiei, lucru care a dus inclusiv la atentionari din partea Bruxelles-ului. Ca
reactie, PSD a Inceput sa acuze diferite institutii juridice, sustinute de centru pentru faptul ca
fac parte din sistemul de ,,checks & ballances”, al democratiei liberale ca se interpun vointei
populare.? Mai mult, cel mai recent raport din cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare
subliniaza tocmai faptul ca reformele din domeniul justitiei pe care PSD intentioneaza sa le
implementeze ar avea ca rezultat slabirea acestor institutii.* Astfel, observam cum, dincolo de
retorica statului paralel, populismul PSD ajunge sa fie determinat de dinamica reliatiei dintre
centru si periferie n economia globala capitalista.

Abordarea populista folosita de PSD, combinata cu propuneri de politici menite sa redea o
parte din beneficiile sociale pierdute in urma procesului de tranzitie, au avut loc in contextul unei
forte de munca precarizate drastic dar si In contextul acutizarii discrepantelor economice dintre
clase care a pus Romania in penultima pozitie in clasamentul economic al statelor Europene.

o
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Concluzii

Plecand de la aceasta perspectiva asupra populismului ne intoarcem atentia catre contextul
socio-economic al Romaniei post-comuniste pentru a observa procesul de tranzitie la econo-
mia de piatd capitalista. Acest proces descrie foarte clar integrarea Romaniei in economia
mondiala capitalista. Mai mult decat atat, prin schimbarile specifice care au avut loc in termeni
de politica economica, Romania a fost integrata in periferia economica a Europei. Observam
asadar toate elementele unei economii periferice: forta de munca precara, prost platita si o
piatd dominata de capital strdin. Cam 1n acesti termeni ar putea fi rezumata istoria tranzitiei
economice a Romaniei in ultimii 28 de ani. Rezultatul ne aratd ca Romania se afla pe penulti-
ma pozitie in Europa la capitolul economic, conditiile optime pentru aparitia si evolutia pop-
ulismului 1n spatiul politic mainstream.

Astfel, remarcam rolul important jucat de Partidul Social Democrat in politica roméaneasca
si felul in care acesta a integrat discursul populist inca din anii 1990. Acesta s-a pozitionat in
mod constant impotriva unei elite, care a fost mereu identificatd contextual, pentru a isi
mentine pozitia, chiar daca nu intotdeauna la guvernare, dar in mod constant 1n jocul de put-
ere al politicii interne.

Note

I http://www.digi24.ro/stiri/actualitate/politica/cex-al-psd-declaratie-de-razboi-statului-paralel-si-ilegi
tim-830602.

2 https://www.politico.eu/article/brussels-wants-experts-to-vet-romanian-legal-changes/amp/.

3 https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/comm-2017-751_ro.pdf.
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