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Etnie, natiune, modernitate — o abordare
critica a premiselor etno-simboliste

Abstract: In my article I will try to examine some methodological assumptions proposed by Anthony D.
Smith regarding the study of nations and nationalisms and discuss the relation between the ethnie and
nation in his work in order to asses the implications they have on the wider theoretical model proposed

by ethno-symbolism.
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Introducere

In contextul in care ,natiunea” s-a dovedit de-a lungul timpului un
concept fluid, dificil de definit?>, Anthony Smith propune o serie de
sase asumptii cu caracter metodologic si substantial, pe de-o parte in
ideea de a clarifica din punct de vedere analitic obiectul de studiu si,
pe de alta parte, pentru a facilita calea catre o definitie operationala a

natiunii. Aceasta serie de afirmatii metodo-

logice constituie in opinia mea nucleul dur
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studiilor de natiune si nationalism, etno-sim-
bolismul, si incumba anumite asumptii ce ne-

cesita o analiza mai atenta.

In articolul de fata imi propun mai intdi o examinare critica a pre-
miselor metodologice propuse de Smith pentru ca, mai apoi, sa incerc
o evaluare a impactului pe care acestea il au asupra programul de cer-
cetare asumat si, n particular, asupra explicatiei privind geneza fe-
nomenului national. Motivele pentru care am decis sa abordez meto-
dologia etno-simbolista rezida pe de-o parte in impactul pe care acesta
abordare l-a avut asupra domeniului studiilor de natiune si nationalism,
unde a devenit practic paradigma dominanta, respectiv dorinta de a ra-
fina propriul demers de cercetare privind cazul roméanesc, ce vizeaza
rolul jucat de perceptia culturald a mediului natural in constructia na-
tiunii si a identitatii nationale.

Caracteristici ale modelului teoretic
etno-simbolist

Abordarea etno-simbolista propusa de Anthony D. Smith este de data
relativ recenta, fiind mentionata pentru prima oara sub aceasta denu-
mire in articolul lui Daniele Conversi ,,Reassessing Current Theories
of Nationalism: Nationalism as Boundary Creation and Maintenance”
din 19953. In articolul amintit, Conversi, fost doctorand al lui Smith,
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considera ca tipologia curenta a teoriilor privind natiunea si nationalismul trebuie augmentata
cu o serie de noi dezvoltari teoretice, dihotomiei instrumentalist-primordialist adaugandu-i un
corp de trei noi abordari — homeostatica, tranzactionalistd, respectiv etno-simbolista*. Etno-
simbolismul se origineaza in lucrarea din 1982 a lui John Alexander Armstrong, Nations be-
fore Nationalisms>, in care cercetatorul american propune, pentru a explica fenomenul aparitiei
natiunilor si nationalismelor, binomul mit-simbol. Abordarea sa accentueaza factorii ideatici in
detrimentul celor materiali, considerdnd ca ,,mitul, simbolul, comunicarea si o intreaga pa-
noplie de factori atitudinali asociati sunt de regula mult mai persistenti decat factorii materiali
puri”. In opinia lui Anthony Smith, abordarea mai degraba primordialista a lui Armstrong
reuseste ,,sa puna laolalta dovezi extrem de variate — administrative, legale, militare, arhitec-
turale, religioase, lingvistice, sociale si mitologice — din care construieste un set de modele
vizand formarea lenta a identitatii nationale. [...] Astfel, Armstrong formuleaza un argument
extrem de puternic privind aparitia identitatilor nationale moderne de pe bazele acestor mod-
ele ale persistentei etnice si in mod special a influentei exercitate pe lunga durata istorica de,
complexele mit-simbol”””’. Pe aceste baze Anthony Smith va elabora modelul sdu etno-sim-
bolist, ca o cale mediani intre perenialism si modernism®. Desi nu contesta (in totalitate) rolul
modernitatii in aparitia nationalismului, Smith considera ca acesta nu este o creatie a ultimelor
secole, ci se bazeaza pe existenta prealabild a unor formule identitare etno-culturale. Mai mult,
el nu vede 1n aparitia modernitatii o linie de ruptura, ci una de continuitate in existenta longue
durée a comunitatilor etnice®. In siajul lui Armstrong, conceptele centrale ale paradigmei sunt
miturile, memoria, valorile, traditiile si simbolurile, ce sunt utilizate uneori de Smith ca
intersanjabile, fard insa a clarifica intotdeauna procesul prin care acest lucru este posibil'?, insa
agregate in structuri complexe numite mitmotoare (mythmoteurs), ce identifica mitologia

politica constitutiva a respectivului grup uman'!.

Asumptiile metodologice etno-simboliste

Prima dintre acestea afirma necesitatea separarii analitice a natiunii si identitatii nationale de
stat'?. Cu alte cuvinte, Smith considera cé evolutiile/schimbarile prin care natiunea si statul trec
trebuie tratate in mod distinct, evitdnd astfel capcane precum asocierea sau semnul de iden-
titate pus intre ,,declinului statului” si cel al natiunii samd. Desi disocierea analitica stat-na-
tiune propusa de Smith poate aparea ca rezonabild, in urma unei examinari mai atente se
dovedeste a fi problematica. Din punct de vedere istoric, natiunea (ca fenomen social) emerge
exclusiv in relatie cu statul sau cu ideea de stat — fie ca vorbim, pentru a folosi termenii lui Ch.
Tilly, despre natiunea patronati de stat sau de natiunea ce are drept scop formarea unui stat'3,
fapt confirmat nu doar in arealul european, asa cum de exemplu ilustreaza cazul contemporan
al kurzilor ori eforturile top-down de construire a natiunii in statele fostei lumi a treia'. In opi-
nia mea, afirmatia metodologica a lui Smith trebuie corectata in ideea 1n care nu orice tip de
stat (inteles ca organizatie politica autoritara suverana in sens weberian) poate fi disociat de
natiune, ci doar acele tipuri care nu sunt moderne. De exemplu, apeland tot la abordarea we-
beriana, observam ca ideal-tipul legitimitatii legal-rationale odata devenit dominant atrage
dupa sine o serie de provocari in ceea ce priveste loialitatea cetatenilor. Spre deosebire de mo-
delele de organizare politica traditionale, statul modern este o institutie abstracta si imper-
sonala. In ordinea anterioara, loialitatea era in genere fatd de o persoana, de regula cea a se-
niorului laic si/sau fata de breasla ori de comunitatea religioasa (eg Crestinatatea), reprezentata
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de biserica etc. Aceste instante erau concrete, imediate, vizibile, cu o prezenta activa si directa
in raport cu comunitatea, fapt ce a favorizat existenta unor loialitati puternice si stabile. Statul
modern insa, ca entitate abstracta, a necesitat strategii care sa asigure loialitatea subiectilor sai,
una dintre acestea (daca nu chiar cea mai importanta) constituind-o aceea de ,,incarnare” a sa
in simboluri materiale si discursive. Asa cum foarte bine ilustreaza Waller si Linklater, ,,per-
suadarea subiectilor sai de a merge la razboi si de a-si plati taxele au reprezentat scopul cen-
tral al statului modern. Atat de vitala a devenit loialitatea politica incat statele au depus efor-
turi extraordinare pentru a si-o asigura, fiind gata sa recurga inclusiv la forta in cazul in care
sentimentul slabea ori inceta a se manifesta. Preferinta statelor a fost de a mentine in mod
obignuit (desi nu conditionat) niveluri cat mai inalte de loialitate prin dezvoltarea unei panoplii
familiare de steaguri si imnuri, respectiv punand in functiune sistemul educational pentru a in-
sufla dedicarea fatd de stat in mintile si inimile viitorilor soldati si platitori de taxe”!>. Relatia
stat modern-natiune presupune, la nivel istoric, ca orice stat modern isi propune sa se con-
solideze in jurul unei natiuni (accentuand fie etnia, fie performarea cetateniei ca element car-
acteristic al acesteia ori o combinatie a acestora) sau ca orice natiune emergenta are drept scop
fundamental constituirea unui stat modern. La nivel conceptual, elementele-cheie pentru inte-
legerea acestei relatii le constituie suveranitatea, respectiv auto-determinarea. Atata vreme cat
statul modern are la baza conceptul de suveranitate populara, va avea propensiunea catre a
constitui natiunea ca depozitara simbolica a suveranitatii si ca model explicit de legitimare atat
fata de societate, cat si fata de alte entitati politice similare. Consecinta a suveranitatii popu-
lare, principiul autodeterminarii (inteles ca parte componenta esentiald a natiunii'®) la rAndul
sau ilustreaza relatia bottom-up intre natiune si stat — finalitatea legitima a oricarui grup natio-
nal este constituirea sa politico-institutionala ca stat-natiune. In aceasta ordine de idei, distinc-
tia analitica stat/natiune este futila, atata timp cat cele doua concepte impartasesc caracteristici
definitorii comune, sugerand mai degraba faptul ca sunt co-constitutive si nu distincte. De alt-
fel, in alta parte Smith considera, in ciuda distinctiei pe care o propune, ca doar natiunile si
statele nationale sunt apte a oferi sentimentele de securitate, identitate si confort cultural de
care indivizii au nevoie intr-o lume aflatd in permanenta schimbare!”. Mai mult, asa cum re-
marca Wimmer si Schiller, stabilirea natiunii si nationalismului pe de-o parte, respectiv a stat-
ului pe de alta parte ca obiecte separate de studiu au condus la diluarea pana la disparitie a
legaturii existente intre constructia statala, democratizare, respectiv natiune si nationalism!8,
Statul modern este golit de dimensiunea sa nationala si definit ca structura institutionala neu-
tra ce asigura locul de manifestare diverselor grupuri de interese!®, in timp ce natiunea este in-
deobste inteleasa ca apartindnd unei cu totul alte arii de investigatie stiintifica, cea a iden-
titatii/lor, obturandu-se astfel relatia intima existenta intre modernizarea politica, constructia
natiunii si cea a statului.

Intr-un mod similar, Smith afirma apoi ca termenii de natiune, respectiv de identitate na-
tionala trebuie clar disociati de nationalism fie ca ideologie si miscare politica, fie doar ca
miscare. De asemenea, considera ca trebuie totodata analizate separat de ,,sentimentul natio-
nal”, care nu a fost organizat politic sau ideologizat®°.

Distinctia mi se pare extrem de importanta, mai ales 1n ceea ce priveste sublinerea celor
doua aspecte ale nationalismului — ca ideologie si ca miscare social-politica (asupra relatiei na-
tiune-identitate nationala oprindu-ma mai jos). Smith surprinde 1n opinia mea o problema ex-
trem de importanta, ce merita explorata in profunzime, si anume aceea ridicata de cea mai ve-
che si totodata des utilizata taxonomie a nationalismelor — civic-individualist/etno-colectivist
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(sau romantic-colectivist/liberal-individualist, cum le identificd Margaret Canovan?!). Apeland
la distinctia sugerata de Smith, observam ca in cazul clasificarii mentionate exista o supra-
punere implicita intre dimensiunea ideologica si cea sociala a nationalismului, fapt ce scade
valoarea analitica a respectivei dihotomii.

Din aceasta perspectiva, consider ca tipologia clasica a nationalismelor trebuie rectificata,
in sensul separarii dimensiunii ideologice de cea sociologica, astfel putand identifica, in cazul
primeia dintre ele, trei mari tipuri ideologice: nationalismul liberal, nationalismul conservator,
respectiv nationalismul socialist?2. In mod similar se poate construi o taxonomie vizind mis-
carile nationaliste, combinarea celor doua oferind o paletd explicativa larga in privinta feno-
menului nationalist si totodata un instrumentar extrem de util in cercetarea formelor particu-
lare ale acestuia, cum este de exemplu cazul populismului.

in al treilea rand, Smith considera ca termenii de ,,natiune” si cel de ,,identitate nationala”
opereaza la niveluri diferite, facand referire la categorii conceptuale si ideal-tipuri. Distinge
intre cele doua prin identificarea natiunii drept element static, iar a identitatii ca element di-
namic — natiunea ar reprezenta asadar ca ideal-tip o comunitate umana ai carei membri cultiva
mituri, simboluri, valori si memorii impartasite, locuind si fiind atasati de un spatiu geografic
istoric (patrie), creaza si disemineaza o cultura publica distincta, respectand legi si obiceiuri
comune??. Identitatea nationala pe de alta parte, este inteleasa ca reproducerea, reinterpretarea
si transmiterea continua a unui model de simboluri, valori, memorii, mituri si traditii ce com-
pun mostenirea distinctiva a unei natiuni si totodata identificarea indivizilor cu elementele cul-
turale ale respectivei mosteniri>*. Smith recunoaste uriasa varietate de forme particulare sub
care se manifesta natiunea si nationalismul si incearca, prin intermediul definirii ideal-tipului
natiunii, sa identifice acel numitor comun al tuturor cazurilor existente, fara a pierde specifi-
citatea fiecarui caz in parte. Incercand sa depasesca occidentalo-centrismul implicit definirii
natiunii si nationalismului?>, Smith porneste de la presupozitia ca natiunile pot aparea in varii
contexte istorico-economice, altele decat modernizarea implicata de revolutia industriala capi-
talista si ca, implicit, se poate identifica un tip ideal al natiunii si al nationalismului care sa
poata fi utilizabil analitic in toate cazurile existente. Smith nu clarifica modul in care intelege
sa defineasca ideal-tipul. in analiza istorica, ideal-tipul poate fi de exemplu construit fie pen-
tru analiza unor cazuri generale®® (sau cu un grad ridicat de generalitate), fie particulare (cum
este cazul eticii protestante?’). Smith nu specifica abordarea la care apeleaza desi textul citat,
ca si altele ale sale, indreapta cercetatorul catre ipoteza ca prefera o viziune anti-modernista
care implica deconectarea fenomenului national de modernizare si, deci, de originile sale occi-
dentale, considerand asadar ca natiunea si nationalismul se manifesta transcontextual si, deci,
universal. Din aceasta perspectiva, desi am putea fi cel putin partial de acord cu aceasta for-
mula (identificand, de exemplu modele de initiere a fenomenului national bazate pe conta-
giune in contextul existentei unei presiuni structurale inter-“nationale” de a adopta modelul na-
tional), trebuie remarcat faptul ca ideal-tipul natiunii este util analitic doar in anumite contexte
istorice si culturale, ceea ce anuleaza valoarea sa explicativa universala sustinutd de Smith.
Astfel, principala problema metodologica este de a clarifica daca orice colectivitate numita na-
tiune este n fapt o natiune si in ce masura face o confuzie intre realitatea discursiva (nu ideo-
logica, in sens de nationalism) si cea sociala a natiunii. Fie Smith greseste, si natiunile nu au
aparut decat in acest context particular, fie natiunea devine un concept mult prea amplu, si deci
inutil din punct de vedere analitic. De altfel, specificarea in National Identity a faptului ca na-
tiunea este un produs eminamente Occidental?® contrazice asumptia smitheana a ideal-tipului
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natiunii, ilustrdnd mai degraba o forma de imperialism conceptual prezenta in nucleul dur al
teorei etnosimboliste.

In acelasi timp, Smith nu adecveaza conceptul de natiune la nivelul de intelegere — este ex-
trem de important de notat ca Weber subliniaza faptul ca utilizarea tipului ideal in cazul unor
actiuni Incarcate cu intelesuri (meaningful action) in care sensurile sunt pe deplin constiente si
explicite reprezinta cazuri marginale, dat fiind faptul ca ,,intelesul subiectiv al actiunii, fie el
rational sau irational, este constientizat in mod clar doar ocazional si, in cazul actiunii unifor-
me a unui numar mare de oameni, doar in cazul catorva indivizi”?°. Ori, din aceastd perspec-
tiva, trebuie sa distingem analitic intre cazurile ce vad aparitia natiunii ca fenomen social in
termenii specificati de Weber (eg cele din Europa Occidentala®”) si cele in care se poate iden-
tifica in mod clar existenta unui grup relativ larg, constient pe deplin de intelesurile actiunii
(cum este cazul elitei intelectuale ce initiaza sau aprofundeaza proiectul national, in cazul
Romanesc cel mai bun exemplu oferindu-1 manifestul Daciei Literare ori miscarea nationala
emancipatoare din Transilvania). Smith nu exclude intrutotul rolul intelectualilor, considerand
ca acestia sunt extrem de importanti In ceea ce priveste doua aspecte fundamentale: mai intai
generalizarea ideii de natiune la nivelul Intregii societati, respectiv permanenta contributie la
reproducerea si modificarea acesteia in timp, deci la dinamica istorica a ideii nationale3!. Insa
specificul abordarii etno-simboliste dezvoltata de Smith, care pune accentul pe pre-existenta
comunitatii etnice ca baza a natiunii, oculteaza actiunea constienta de creare sau, in termenii
lui Anderson, de imaginare sau inventare (la Hobsbawm si Ranger) a natiunii de catre o elita
intelectuala. In viziunea aceasta, natiunea apare ca o dezvoltare naturala a comunitatii etnice,
in conditiile particulare ale modernitatii, intelectualitatea jucand mai degraba rolul de rafinare
si adaptare a grand narrative nationale, nu 1nsa si de initiere constienta a acesteia — intelec-
tualii descopera etnia si istoria ei si si-o apropriaza®?.

In al patrulea rand, Smith considera ca natiunile si identitatile nationale opereaza simultan
pe doua niveluri — ca subiecti ai Intelesurilor si discursurilor, respectiv ca formule comunitare
puternice in relatie cu membrii, fiind totodata si efect al acestora®3. Astfel, natiunea si identi-
tatea nationala sunt in acelasi timp si realitati subiective, construite social, dar si obiective, re-
flectate 1n institutii ce modeleaza din exterior comportamentele si asteptarile indivizilor. Tre-
buie specificat aici totusi faptul ca structurile discursive, desi construite intersubiectiv, sunt
percepute ca fiind obiective la nivel social (eg discursul identitar din manuale, mass media),
fapt ce slabeste taria afirmatiei metodologice a lui Smith3*. Ceea ce pare a scapa lui Smith este
fenomenul de reificare a natiunii*®. Desi la nivel ultim doar o realitate discursivd, non-mate-
riala, natiunea pare a capata consistenta si un statut ontologic concret in virtutea simplului fapt
ca discursul respectiv transcende pe de-o parte durata vietii indivizilor si, pe de alta parte, este
repetat la nivel formal-institutional de o maniera insistenta, devenind parte a identitatii asu-
mate de cea mai mare parte a componentilor societatii. In termenii lui Bourdieu, devine parte
a habitusului social si, prin aceasta, o structurd obiectiva ce normeaza asteptari si comporta-
mente cotidiene. In acelasi timp, este necesar sa remarcam faptul ca Smith atribuie o existenta
independenta natiunii in raport cu discursul national/ist (respectiv cu identitatea nationald),
ceea ce inseamna cd la nivel ultim trebuie sa existe in mod obiectiv o ,,natiune”’, fundamentata
pe alte criterii decat cele discursiv-moderniste, asadar etnic — natiunile trebuie tratate ca fiind
comunitati reale®. Aceasta asumptie este in fapt doar o afirmatie normativa, ce nu prezinta ca-
racterul axiomatic, ultim pe care si-l asuma, asa cum voi arata mai jos in urma examinarii
definitiei pe care Smith o ofera etniei. Pornind de aici, observam ca orice demers epistemic
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privind aparitia si evolutia natiunii si nationalismului este funciarmente condamnat la... a des-
coperi realitatea dar si necesitatea natiunii. Aceasta ,,profetie auto-implinitd” anuleaza in opi-
nia mea mare parte din valoarea epistemica a excursului etno-simbolist, in virtutea faptului ca
initierea cercetarii in domeniu trebuie cu necesitate sa porneasca de la constatarea natiunii, in
consecinta orice analizd nefacand altceva decat sa urmareasca demonstrarea realitatii afir-
matiei normative initiale, ranforsand circularitatea implicita a paradigmei. Intuind aceasta cap-
cana, Smith distinge intre etnie si natiune, respectiv intre natiunea culturala si cea politica, insa
din punct de vedere metodologic aceasta face prea putin pentru clarificare, dat fiind faptul ca
orice etnie reprezintd in fapt pentru abordarea etnosimbolista o natiune nascendo, o proto-na-
tiune lipsita de constiinta nationalitatii sale, afirmand asadar o forma specifica de dependenta
de cale, prezenta de altfel si la nivelul urmatoarei afirmatii metodologice, prin afirmarea con-
ceptului de ,,natiune potentiala™’.

In al cincilea rAnd, Anthony Smith considera ca nationalismul poate si trebuie sa fie anali-
zat pe cel putin doua paliere — ca ideal-tip, nationalismul poate fi inteles ca miscare ideologica
orientatd catre atingerea si mentinerea autonomiei, unitatii si identitatii in numele unei popu-
latii, unii dintre membrii acesteia putand constitui o natiune reala sau potentiala®®. Pot fi iden-
tificate asadar modele ideale de manifestare ale nationalismului, ce pot servi pe de-o parte la
distinctia analitica de a alte formule ideologice si, pe de alta parte la diferentierea nationalis-
mului de simplul sentiment national®®. Aceasta afirmatie reflecta teza fundamentald a etnosim-
bolismului, si anume ca natiunile se constituie pe baza obiectiva a unei/or etnii pre-existente.
Consecinta este ca nationalismul, ca fenomen ideologic este inteles ca proiect top-down de
afirmare, rafinare si diseminare a unui model politic particular, in timp ce sentimentul natio-
nal este Inteles ca model identitar grass-roots existent la nivelul etniei, fiind implicit non-poli-
tic si neorganizat. In aceasta logica, situatia ideala este cea in care nationalismul si sentimen-
tul national se suprapun intr-un mod fericit, in sensul in care discursul nationalist fie reflecta
fie se regaseste reflectat la nivelul sentimentului national, dandu-i acestuia astfel o ,,voce”.
Insa Smith nu explica ce intelege prin ,,natiune potentiala”, iar acest fapt sugereaza ca natio-
nalismul poate crea natiuni, reluand asadar teza modernista a lui Gellner si pe care formal o
recuza. Daca distinctia dintre natiunea reala si cea potentiala este data de sentimentul national,
se presupune ca o natiune potentiald este reprezentata de acea populatie lipsita de constiinta
identitatii etnice colective, de sentimentul national. Asta Tnsd nu inseamna ca respectivul
grup/uri umane nu are/au o anumita constiinta identitara colectiva, ci doar ca aceasta nu este
etnicizata fapt ce, implicit, ilustreaza infirmarea tezei etno-simboliste. in acest context, afirma-
rea ,,potentialitatii” natiunii implica totodata si o forma de nationalism metodologic derivata
probabil din modelul occidentalo-centrist al teoriilor modernizarii si care se concretizeaza in
,»dependenta de cale” de care aminteam mai sus — pe de-o parte Smith statueaza cu claritate ca
doar natiunea reprezinta punctul final al organizarilor umane si, pe de alta parte, ca ,,evolutia”
catre modelul national a diverselor populatii/etnii este o necesitate.

Cel de-al doilea palier are in vedere faptul ca fenomenul nationalist este intotdeauna par-
ticular, rod al unor procese socio-culturale distincte ce au loc atét in interiorul comunitatilor,
cat si intre acestea®’. Astfel, Smith considera ca nationalismul ca ideal-tip se poate dovedi a fi
extrem de util in analiza diferitelor formule ideologice real-existente, facilitand evidentierea
particularitatilor ce constituie in ultima instanta substanta acestora. In acelasi timp, nationalis-
mul apare ca o curea de transmisie ce leaga natiunea culturala pasiva (originata in comunitatea
etnic-definita preexistenta) si natiunea politica, activa. Acesta reprezinta in fapt elementul in-
tim ce plaseaza etnosimbolismul la intersectia dintre perenialism si modernism, modelul prin
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care Smith a incercat sa depaseasca dihotomia paradigmatica din domeniu, propunandu-si sa
reconcilieze doud modele explicative puternic contrastante.

Ultima afirmatie metodologica propusa de Smith vizeaza problematica asa-numitului ,,de-
clin al natiunilor”: emergenta natiunilor este, in fiecare caz in parte, rodul unor procese sociale
anume si a combinatiei acestora de-a lungul timpului, rezultand in modele ce tind sa se apropie
mai mult sau mai putin de ideal-tipul natiunii. Fenomenul ,,declinului natiunii” este, din aceas-
ta perspectiva, doar o parte a dinamicii mai ample prin care diversele comunitati se apropie sau
se indeparteaza de ideal-tipul natiunii*!. Problema centrald pe care o genereaza aceasta abor-
dare este cea nationalismului metodologic (fata de care, de altfel, in repetate randuri Smith s-a
pozitionat critic). Smith adopta o pozitie epistemologica reductionista, prin care vede natiunea
drept singur model de organizare sociala, mai mult, suprapunand-o tiparului institutional al
statului natiune*” si implicit contrazicind prima afirmatie metodologica, ce statua distinctia
analitica dintre stat si natiune.

Astfel, cum am mai afirmat, 1n virtutea existentei a ceea ce Smith numeste ,,nucleul et-
nic”*3, societitile umane sunt cumva ,,condamnate” la a a crea natiuni ori la a se raporta per-
manent la modelul national ca panaceu al modernizarii. Prin aceasta, transpare o atitudine con-
servatoare vizand cunoasterea n aria natiunii si nationalismului, creand asteptari din punct de
vedere epistemic si, implicit, alterand rezultatele investigatiilor de specialitate prim asumptia
implicita a dependentei de cale. Cu alte cuvinte, cercetand tipologiile organizarilor umane in
istorie, cu necesitate cercetatorul se va intalni cu natiunea sau cu forme ,,primitive” ori premo-
derne ale acesteia, astfel conditiondnd cunoasterea fenomenelor sociale la o raportare implicita
la fenomenul etno-national. Fara a nega relevanta dimensiunii etnice, cum par a face cea mai
mare parte a modernistilor**, consider ca un amanunt trebuie subliniat in mod particular: etnia
reprezinta doar una dintre dimensiunile unei posibile organizari politice colective care, odata
cu aparitia modernitatii, a devenit dominanta. Cu alte cuvinte, este vorba despre o schimbare
de accent, dar nu despre o simpla continuitate. Este vorba despre o trecere de la o varietate de
formule colectiv-identitare la cea etno-politica si, totodata, poate mai putin discutat, despre
aparitia unui model discursiv incluziv — modelele identitare anterioare, fie ele definite religios,
sangvin, economic, institutional sau altfel sunt fie sterse, fie devin elemente componente ale
unei naratii identitare constiente, egalitare si anonime, ce pune individul intr-un con de umbra
in favoarea colectivitatii nationale transgenerationale. Smith opereaza insa cu o conceptie
,obiectiva” privind natiunea si identitatea nationala, extrem de asemanatoare cu pozitiile
primordialiste si perenialiste, exprimandu-se extrem de clar in acest sens — dincolo de par-
ticularitatile specifice oricarei natiuni, se pot identifica modele universale, care sunt ,,puternic
influentate de traditii culturale stravechi, ce se origineaza in lumea antica si care, intr-o forma
modificata, au continuat sa-si faca simtita influenta chiar si intr-o lume puternic secularizata si
interdependenta”™>.

Intrebarea la care etno-simbolismul nu raspunde cu claritate este de ce, cum are loc aceasta
tranzitie si in ce rezidd, doar o constata, iar cheia acestei probleme consider ca se afla in modul
de definire al etniei, repectiv in relatia acesteia cu natiunea din perspectiva etno-simbolista.
Etnia devine importanta odata cu emergenta modernitatii, iar intrebarea cea mai importanta din
punctul meu de vedere vizeaza cauzele reale ale acestei schimbari de accent. Problema de
esentd este daca nu cumva definitia etno-simbolista a etniei nu se suprapune pana la identitate
unei definitii sociologice a culturii, in consecinta dimensiunea etnica fiind atot-cuprinzatoare
(de la limba la religie) si prin aceasta lipsita de valoare epistemica. In The Ethnic origins of
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Nations, vorbind despre statutul etniei ca precursoare ale natiunii, Smith defineste etnia ca
fiind ,,0 populatie umana cu mituri, istorii si culturi impartasite, avand o asociere cu un anu-
mit teritoriu si un sentiment al solidaritatii™. In primul rand trebuie s remarc occiden-
talo-centrismul definitiei, exprimat de legatura pe care Smith considera ca etniile o au cu un
anumit teritoriu. Teritorialitatea etniei este un element tarziu, ce poate fi conectat in mod di-
rect cu emergenta statului modern in Occident, acesta definindu-se Tn mod explicit prin le-
gatura sa cu un teritoriu specific (reprezentand tranzitia de la guvernarea oamenilor la cea a
teritoriului*’), cel mai bun exemplu reprezentandu-1 aparitia granitelor odata cu zorii moder-
nitatii*®. Se poate observa insi cu claritate faptul ca etnicitatea si teritoriul nu sunt conectate
cu necesitate, existand etnii care nu se definesc si prin existenta acestui element, asa cum este
de exemplu cazul romilor sau al multor societati asiatice ori africane. Eliminand teritorialitatea
din definitie ca expresie a unui tip particular de etnie, raimanem doar cu o serie de trasaturi ce
pot defini orice grup cultural. Cu alte cuvinte, nu mai putem face de exemplu diferenta intre
un fan-club Rolling Stones ori o galerie de fotbal si o etnie. Devine prin aceasta etnia, ca si
natiunea, un concept atot-cuprinzator si prin aceasta gol de continut, cum sugeram mai sus?
Mai mult, prezenta conceptului de ,,cultura” in definitie nu face decat si sporeasca gradul de
neclaritate, finalmente rezultand ca etnia se poate defini doar prin sine insasi, ceea ce nu aduce
absolut nimic nou in privinta subiectului in afara de constatarea circularitatii definitiei. Sino-
nimia ce pare a exista in cazul relatiei cultura-etnie nu poate fi depasita decat prin recunoas-
terea faptului ca etnia reprezinta o forma particulara de manifestare a culturii in modernitate,
mai precis prin politizarea acesteia in cadrul statului modern.

Astfel, trebuie remarcat, asa cum o face si M. Guibernau*’, faptul ca Smith nu abordeaza
deloc natiunea si din perspectiva politica (la care, in completare, ag adauga si economica, di-
mensiune la care de fapt a renuntat), fapt ce greveaza asupra imaginii de ansamblu a natiunii
si nationalismului oferita de etnosimbolism, limitand implicit modelul de cunoastere propus de
acesta. Smith preia modelul propus in 1908 de Meinecke, care distingea intre Kulturnation si
Staatsnation, mai precis intre comunitatea culturala in genere pasiva si natiunea politica, au-
todeterminata si activa’’. Aceasta decizie metodologica reduce problema natiunii la dezbaterea
clasica a antropologiei politice descrisa de Balandier — maximalism versus minimalism, unde
Smith se pozitioneaza cu precizie de partea tezei minimaliste, prin aceea ca disociaza politicul
de comunitate si cultura, trecind cu vederea ca, de fapt, ,,politicul nu poate fi izolat din punct
de vedere analitic de rudenie, religie, asocieri bazate pe varsta sau societati secrete, deoarece
acestea sunt exact institutiile prin care puterea si autoritatea se manifesta”!. In fapt, din
aceasta perspectiva, etnosimbolismul eludeaza intrebari extrem de importante, precum: poate
fi disociata cultura de politica in momentul cand examinam identitatea nationala? Care sunt
consecintele politice ale faptului de a fi recunoscut ca sau a avea pretentia de a fi recunoscut
ca ,,natiune” in lumea moderna?>?, care este relatia politica dintre cultura, etnie si modul de or-
ganizare politica?

Concluzii

Liah Greenfield considera ca ideea de natiune a fost transferata de la o societate la alta, reflec-
tandu-se mai apoi in forme diferite de nationalism (prin modificarea locala a ideilor importate
in functie de circumstantele locale si reinterpretarea lor prin prisma traditiilor specifice) si afirmand
astfel ca fenomenul nationalist nu este deloc uniform, contrar opiniei generale>. Greenfield
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abordeaza insa pasager acest aspect care mi se pare foarte important, in general pentru teoria
natiunii $i nationalismului, dar si in particular pentru cercetarea emergentei natiunilor peri-
ferice mici in Europa, cum este cazul roménesc, putand oferi si o rezolvare problemei meto-
dologice explorate mai sus. Pornind de la afirmatia lui Greenfield, putem spune ca se poate
vorbi despre un fenomen de contagiune in ceea ce priveste aparitia natiunii si nationalismului,
ce radiaza dinspre zona de aparitie initiald — cea a Vestului european — catre periferia continen-
tului si, mai apoi pe glob, in (fostele) colonii. Elementele caracteristice acestui proces il repre-
zinta pe de-o parte absenta — in cazul societatilor care preiau modelul national — conditiilor
specifice care au condus la aparitia natiunii in zona de provenienta (eg revolutia industriala,
capitalism, stat centralizat/absolutism monarhic, mediul anarhic inter-“national” samd), iar pe
de alta parte, faptul ca apelul la natiune raspunde in mod fericit provocarilor particulare exis-
tente la nivelul respectivelor societati (eg relatia cu un colonizator, cu un imperiu multinatio-
nal, o ordine feudala injusta samd), astfel incat constructia natiunii, respectiv stimularea sen-
timentului nationalist s-au dovedit a fi strategii viabile in contexte politico-economice si
culturale extrem de diferite. Este vorba despre o contagiune ce se manifesta in prima instanta
discursiv (sau, in termeni marxisti, la nivel suprastructural), fiind totodata si o sursa de pres-
tigiu social pentru agentii sai (individuali sau colectivi), natiunea neavand insa cu necesitate o
existenta sociala reala (propunandu-si insa a dobandi una). Acesta este momentul in care etnia
incepe sa joace un rol central, petrecandu-se tranzitia amintita mai sus, de la formule identitare
variate si suprapuse, catre modelul national(ist) egalitar si unic. Motivul acestei tranzitii il con-
stituie Tnsasi nucleul discursiv-ideologic al natiunii si nationalismului, care este preluat prin
intermediul fenomenului de contagiune amintit mai sus, si care accentueaza in mod special
etnicitatea ca dimensiune constitutiva a natiunii politice. Existenta etnicitatii in nucleul dur al
natiunii si nationalismului se origineaza in mitul unitatii natiunii, respectiv in asteptarea ca
aceasta sa fie in mod fundamental omogena®*, complementare suveranitatii statului centrali-
zat. Pluralismul multicultural (si nu numai) specific ordinii politice anterioare (de exemplu, in
Franta pe care Mirabeau o numea ,,un agregat de popoare neunite”, se vorbeau nu mai putin
de sapte limbi — occitana, germana, basca, bretona, catalana, italiana, idis — pe langa dialectele
francezei propriu-zise) devine indezirabil, incompatibil cu idealul corpului unic al natiunii su-
verane invocat de exemplu de Si¢yes in Ce este Starea a Treia. De aici si nevoia interventiei
institutionale a statului, prin mijloacele sale specifice si in mod cét se poate de constient, asa
cum o ilustreaza interventia in Conventie a dramaturgului Marie-Joseph Chénier, care se intre-
ba retoric: ,,care este datoria noastra in a organiza invatamantul public? Aceea de a crea repu-
blicani; si, mai mult decat atat, de a forma Francezi, de a Inzestra natiunea cu fizionomia sa
unicd™>. Cu alte cuvinte, etnicitatea (sau elemente ale acesteia, precum limba) apare drept
caracteristica sociala singulara (in detrimentul religiei sau breslei de exemplu) capabila a in-
carna social suveranitatea populara abstracta si egalitara, si totodata a constitui baza cetateniei
ca model de apartenentd la comunitatea politica nationala si de legitimare a statului modern,
in contextul monopolului autoritatii politice exercitate de acesta (ce implica, in termenii
weberieni, eliminarea oricaror alte centre de putere alternativa — feudali, biserica, bresle, ora-
se libere samd). Este vorba in fapt de un proces prin care dimensiunile identitare care contra-
zic in mod esential discursul politic legitimator emergent (fie prin recunoasterea sau raportarea
la o autoritate — individuala sau colectiva — alternativa centrului politic existent sau dezirabil,
fie prin afirmarea unui discurs identitar perceput drept centrifug) sunt eliminate in virtutea
incompatibilitatii lor cu modelul politic modern bazat pe suveranitate populara, autodetermi-
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nare si autoritate centralizata. In consecinta, etnia sau elemente ale acesteia devin optiunea
principala ca schelet al constructiei nationale.

Asadar putem observa ca aparitia natiunii nu necesita reproducerea conditiilor socio-po-
litice si economice originare, si ca implicit natiunea se dovedeste a fi un concept ce poate fi
extrem de usor adaptat diferitelor realitati sociale. Neindoielnic, sorgintea europeana este vi-
zibil prezenta (in particular prin apelul la conceptul de suveranitate, respectiv prin cel de au-
todeterminare, ambele conectand natiunea la o formula institutinala politica particulara, sta-
tul-natiune modern), astfel necesitand o atentie speciala din punct de vedere analitic In ceea ce
priveste tensiunea dintre existenta discursiva a natiunii si realitatea social-politica, cum Tn mod
similar se pune problema si in cazul statului modern. Asa cum extinderea statului national
modern la scara Intregului glob in a doua jumatate a secolului XX a ilustrat ruptura dintre exis-
tenta formala si cea substantiala a acestui model de organizare politica prin aparitia statelor
fragile sau esuate’®, tot asa adoptarea natiunii ca tip dezirabil de comunitate politica se loveste
de realitati sociale incompatibile, ce pot da nastere unor ,,natiuni esuate”, ce au o existenta ex-
clusiv discursiva, cum este de exmplu cazul celei irakiene sau siriene.

In consecinta, din punct de vedere teoretic, modelul national poate fi aplicabil oricarei so-
cietati umane, insa cu mentiunea ca vorbim despre o realitate discursiva’’, care nu are si 0 exis-
tenta sociala reala, neavand initial cu necesitate o reflexie in plan etnic. Mai degraba modelul
national este cel care exercita o presiune vizibila asupra socialului in ideea ,,etnicizarii” sale si
nu invers, asa cum pare a sustine teza etno-simbolista.

Cu alte cuvinte, trebuie sa distingem intre existenta discursiva sau ideologica si cea sociala
a natiunii, iar clarificarile propuse de Smith si amintite mai devreme trebuie astfel sa fie pri-
vite prin aceasta prisma particulara, inclusiv ideal-tipul natiunii pe care el il formuleaza.

Note

! Cercetator postdoctoral, Scoala Nationald de Studii politice si Administrative, Bucuresti, beneficiar al
proiectului Burse doctorale si postdoctorale pentru tineri cercetatori in domeniul stiintelor politice, stiinte ad-
ministrative, stiintele comunicarii si sociologie, POSDRU/159/1.5/S/134650, finantat prin Programul Ope-
rational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013 si co-finantat de Fondul Social European.

2 Vezi de ex. Brubacker Rogers, ,,In the Name of the Nation: Reflections on Nationalism and Patriotism”,
in Citizenship Studies, Vol. 8, No. 2, June 2004, p. 115.

3 Conversi, Daniele, ,,Reassessing Current Theories of Nationalism: Nationalism as Boundary Creation
and Maintenance”, in Nationalism and Ethnic Politics, Vol. I, No. 1, Spring 1995, pp. 73-85.

4 Ibidem, p. 75.

3 Armstrong John Alexander (1982) Nations before Nationalism, University of North Carolina Press.

¢ Ibidem, p. 9.

7 Smith Anthony D. (1998) Nationalism and Modernism. A Critical Survey of recent Theories of Nations
and Nationalism, London&New York: Routledge, p. 185.

8 Malegeviz Sinisa (2006) Identity as Ideology. Understanding Ethnicity and Nationalism, New York: Pal-
grave, p. 113.

9 Smith Anthony D. (2008), The Cultural Foundations of Nations. Hierarchy, Covenant and Republic, Ox-
ford: Blackwell, p. 20.

10 Conversi Daniele, ,,Mapping the Field: Theories of Nationalism and the Ethnosymbolic Approach”, in
Leoussi Athena S., Grosby Steven (Eds.) (2007) Nationalism and Ethnocsymbolism. History, Culture and Eth-
nicity in the Formation af Nations, Edinburgh: Edinburgh University Press, p. 21.

—p—



Perspective politice 2015 iunie.gxd 8/10/2015 @3 PM Page 17

tunie 2015 Perspective politice 17

1 Hearn Jonathan (2006) Rethinking Nationalism. A Critical Introduction, New York: Palgrave Macmil-
lan, p. 173.

12 Smith Anthony D. (2007) , Nations in Decline? The Erosion and Persistence of Modern National Iden-
tities”, in Young Mitchell, Zuelow Eric, Sturm Andreas (Eds.) Nationalism in a Global Era. The Persistence
of Nations, London&New York: Routledge, p. 17.

13 Tilly Charles, (2002) Revolutiile europene (1492-1992), lasi: Polirom, p. 58.

14 Vezi de exemplu Nicolescu Valentin Quintus, ,,Third World States: Building Political Institutions on a
Different Ground”, in Lex et Scientia (LESI)), Vol. 17, Issue 1, 2010, pp. 395-405.

15 Waller Michael, Linklater Andrew (Eds.) (2003) Political Loyalty and the Nation-State, London&New
York: Routledge, p. 1; vezi si exprimarea lui Gellner ,,monopolul educatiei legitime este acum mai important,
mai esential decit monopolul violentei legitime”, in Gellner Ernest (1997) Natiuni si nationalism. Noi per-
spectivew asupra trecutului. Bucuresti: Antet, p. 57.

16 Vezi de exemplu Alan James (1986) Sovereign Statehood: The Basis of International Society, London:
Allen and Unwin, p. 278; R. J. Johnston, David B. Knight, and Eleonore Kofman, ,,Nationalism, Self-Deter-
mination, and the World Political Map: An Introduction,” in National Self-determination and Political Geog-
raphy, ed. Johnston, Knight, and Kofman (1988), London: Croom Helm, p. 8.

17 Vezi Smith Andthony D. (1995) Nations and Nationalism in a Global Era, Cambridge: Polity Press.

18 Wimmer Andreas, Schiller Glick Nina, ,,Methodological Nationalism and Beyond: Nation-State Build-
ing, Migration and the Social Sciences”, in Global Networks, Vol. 2, Issue 4 (2002), p. 306.

19 Idem. Vezi si Calhoun Craig (1997) Nationalism, Minneapolis: University of Minnesota Press, p.3.

20 Smith Anthony D. (2007) ,,Nations in Decline? The Erosion and Persistence of Modern National Iden-
tities”, in Young Mitchell, Zuelow Eric, Sturm Andreas (Eds) Nationalism in a Global Era. The Persistence
of Nations, London&New York: Routledge, p. 17.

21 Canovan Margaret (1996) Nationhood and Political Theory, Cheltenham&Northampton: Edward Elgar,
pp. 5-13.

22 Vezi Holbraad, Carsten (2003) Internationalism and Nationalism in European Political Thought, New
York: Palgrave Macmillan, pp. 97-168.

23 Smith Anthony D. (2007) ,,Nations in Decline?” in op.cit., p. 18. Interesant este faptul ¢d Smith si-a re-
formulat definitia, renuntand la cateva aspecte extrem de importante — cultura publica de masd, respectiv
economia comuna — prezente in definitia clasica din 1991 — Smith Anthony D. (1991) National Identity, Lon-
don: Penguin Books, p. 14.

24 Smith Anthony D. (2008), The Cultural Foundations of Nations, p. 19.

25 Si pe care il si constatd, spunand ca ,.este, desigur, o conceptie particulara a Occidentald asupra natiu-
nii. Insa Occidentul a exercitat o puternica, definitorie influentd asupra intelegerii noastre a unitatii numite
natiune”, in Smith Anthony D. (1991) National Identity, London: Penguin Books, p.9.

26 Weber Max (1978), Economy and Society, Berkeley&Los Angeles: California University Press, Vol. I,
p. 20 si urm.

2T E.g. Weber, Max (1998) Sociologia religiei, Bucuresti: Teora, in particular cap I, pp. 9-36.

28 Vezi nota 25.

29 Weber, Max, Economy and Society, ed cit, pp. 21-22.

30 Gellner, urmand o metodologie weberiana, trateaza si el problema, remarcand cd agentii istorici ai na-
tiunii si nationalismului ,,nu sunt constienti de ceea ce fac” — Gellner Ernest (1997) Natiuni si nationalism. Noi
perspective asupra trecutului. Bucuresti: Antet, p. 78. In ceea ce ma priveste, tind sa consider, asemeni lui
Brendan O’Leary, ca Gellner duce prea departe aceasta formula, eludand minoritatea constienta reprezentata
de liderii miscarilor nationale/iste: ,,nationalistii ce construiesc natiunea recunosc consecintele benefice al
nationalismului, iar acest fapt ajuta la explicarea difuzarii sale politice. Nationalistii considera ca procesul de
constructie nationala va distruge inhibitiile religioase sau traditionaliste, respectiv blocajele politice — precum
dominatia imperialista sau barierele de casta ce previn eliberarea fortelor productive economice, respectiv a

—p—



Perspective politice 2015 iunie.gxd 8/10/2015 @3 PM Page 18

18 Perspective politice

energiilor politice si culturale” — O’Leary Brendan, ,,On the Nature of Nationalism: An Appraisal of Ernest
Gellner’s Writings on Nationalism”, in British Journal of Political Science, Vol. 27, Issue 2 (1997), p. 204.

31'Vezi de exemoplu Smith Anthony D. (1991) National Identity, p. 12.

32 Smith Anthony, D. (2008), The Cultural Foundations of Nations, p. 21

33 Smith Anthony D. (2007) ,,Nations in Decline?”, p. 18.

3+ Vezi Van Dijk Teun, ,,Structures of Discourse and Structures of Power”, in Communication Yearbook
Vol. 12 (2012), pp. 18-59.

35 Desi in alta parte observa pericolul reificarii natiunii si a statului — vezi Smith Anthony D. (2007) Ethno-
symbolism and Nationalism. A Cultural Approach, London&New York: Routledge, p. 42.

36 Smith Anthony D. (2007) ,,Nations in Decline?”, p. 43.

37 Ibidem, p. 44. Asupra acestui aspect, vezi mai jos.

38 ibidem, p. 18.

3 Idem.

40 Idem.

4 Tdem.

4 Wimmer Andreas, Schiller Glick Nina, ,,Methodological Nationalism and Beyond: Nation-State Build-
ing, Migration and the Social Sciences”, p. 306-7. Vezi si Beck Ulrich (2006) The Cosmopolitan Vision, Cam-
bridge: Polity Press, pp. 29-30.

43 Smith Anthony D. (2007) Ethno-symbolism and Nationalism. A Cultural Approach, p. 45.

44 Cel mai bun exemplu constituindu-1 expresia lui Gellner, conform cireia ,,nationalismul nu reprezinti
trezirea la constiinta de sine a natiunilor: el inventeaza natiuni acolo unde ele nu exista”, Gellner Ernest (1965)
Thought and Change, Chicago: University of Chicago Press, p. 168.

45 Smith Anthony D. (2008), The Cultural Foundations of Nations., p. ix

46 Smith Anthony D. (1986) The Ethnic Origins of Nations, Oxford: Blackwell, p. 32.

47 Vezi Wilson Thomas M., Donnan Hastings (Eds) (1998) Border Identities.Nation and State at Interna-
tional Frontiers, Cambridge: Cambridge University Press, pp. 8-9.

48 Ibidem, p. 9. Vezi de asemenea si White George W. (2000) Nationalism and Territory. Constructing
Group Identity in Southeastern Europe, New York: Rowman&Littlefield Publishers, pp.15-44.

4 Guibernau Montserrat, ,,Anthony D. Smith on Nations and National Identity: A Critical Assessment”,
in nations and Nationalism, Vol. 10 (1/2), 2004, p. 126.

30 Smith Anthony D., (1991) National Identity, p. 8.

3! Lewellen Ted C. (2003) Political Anthropology. An Introduction, 3rd ed, Westport and London: Praeger,
p. ix.

32 Smith Anthony D., (1991) National Identity, p. 8.

33 Greenfield Liah (2006) Nationalism and the Mind. Essays on Modern Culture, Oxford: Oneworld, p. 76.

34 Idem. Asteptare reflectata ulterior in politicile de nationalizare a teritoriului ocupat politic de statul-natiune.

55 fn David A. Bell (2001) The Cult of the Nation in France. Inventing Nationalism 1600-1800, Cam-
bridge, Mass&London: Harvard University Press, p. 14.

36 Ghani Ashraf, Lockhart Clare (2008) Fixing Failed States. A Framework for Rebuilding a Fractured
World, Oxford: Oxford University Press, pp. 17-32; Bates Robert H. (2008) When Things Fell Apart.State Fail-
ure in Late-Century Afirica, Cambridge: Cambridge University Press, pp- 9-10 (consideand ca etnicitatea si vi-
olenta sunt consecinte ale statului esuat, pe cand diversitatea etnica nu conduce la violenta, fapcare, in opinia
mea, propune o regandire a relatiei stat modern-etnicitate in contextul teoriilor natiunii si nationalismului) etc.

37 Vezi de Cilla Rudolf, Reisigl Martin, Wodak Ruth, ,,The Discursive Construction of National Identities”,
in Discourse &Society, Vol 10 (2) 1999, pp. 149-173.

—p—



Perspective politice 2015 iunie.gxd 8/10/2015 @3 PM Page 19

tunie 2015 Perspective politice 19

Bibliografie

1.
2.
3.

10.

11

14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

30.

. de Cilla Rudolf, Reisigl Martin, Wodak Ruth, ,,The Discursive Construction of National Identities”, in

Alan James (1986) Sovereign Statehood: The Basis of International Society, London: Allen and Unwin;
Armstrong John Alexander (1982) Nations before Nationalism, University of North Carolina Press;
Bates Robert H. (2008) When Things Fell Apart.State Failure in Late-Century Africa, Cambridge: Cam-
bridge University Press;

. Brubacker Rogers, ,,In the Name of the Nation: Reflections on Nationalism and Patriotism”, in Citizen-

ship Studies, Vol. 8, No. 2, June 2004, pp. 115-127;

. Calhoun Craig (1997) Nationalism, Minneapolis: University of Minnesota Press;
. Canovan Margaret (1996) Nationhood and Political Theory, Cheltenham&Northampton: Edward Elgar;
. Conversi, Daniele, ,,Reassessing Current Theories of Nationalism: Nationalism as Boundary Creation and

Maintenance”, in Nationalism and Ethnic Politics, Vol. 1, No. 1, Spring 1995, pp. 73-85;

. David A. Bell (2001) The Cult of the Nation in France. Inventing Nationalism 1600-1800, Cambridge,

Mass&London: Harvard University Press;

Discourse &Society, Vol 10 (2) 1999, pp. 149-173;
Featherstone, Mike (Ed.) (2001) Global Culture.Nationalism, Globalization and Modernity, London&
Thousand Oaks: Sage;

. Gellner Ernest (1965) Thought and Change, Chicago: University of Chicago Press;
12.
13.

Gellner Ernest (1997) Natiuni si nationalism. Noi perspective asupra trecutului. Bucuresti: Antet;

Ghani Ashraf, Lockhart Clare (2008) Fixing Failed States. A Framework for Rebuilding a Fractured
World, Oxford: Oxford University Press;

Guibernau Montserrat, ,,Anthony D. Smith on Nations and National Identity: A Critical Assessment”, in
nations and Nationalism, Vol. 10 (1/2), 2004, pp. 125-141;

Hearn Jonathan (2006) Rethinking Nationalism. A Critical Introduction, New York: Palgrave Macmillan;
Holbraad, Carsten (2003) Internationalism and Nationalism in European Political Thought, New York:
Palgrave Macmillan;

Johnston, Knight, and Kofman(Eds.) (1988) National Self-determination and Political Geography, Lon-
don: Croom Helm;

Leoussi Athena S., Grosby Steven (Eds.) (2007) Nationalism and Ethnocsymbolism. History, Culture and
Ethnicity in the Formation af Nations, Edinburgh: Edinburgh University Press;

Lewellen Ted C. (2003) Political Anthropology. An Introduction, 3rd ed, Westport and London: Praeger;

Malesevic Sinisa (20006) Identity as Ideology. Understanding Ethnicity and Nationalism, New York: Palgrave;
O’Leary Brendan, ,,On the Nature of Nationalism: An Appraisal of Ernest Gellner’s Writings on Nation-
alism”, in British Journal of Political Science, Vol. 27, Issue 2 (1997), pp. 191-222;

Smith Andthony D. (1995) Nations and Nationalism in a Global Era, Cambridge: Polity Press;

Smith Anthony D. (1991) National Identity, London: Penguin Books;

Smith Anthony D. (1998) Nationalism and Modernism. A Critical Survey of recent Theories of Nations
and Nationalism, London&New York: Routledge;

Smith Anthony D. (2007) Ethno-symbolism and Nationalism. A Cultural Approach, London&New York:
Routledge;

Smith Anthony D. (2008), The Cultural Foundations of Nations. Hierarchy, Covenant and Republic, Ox-
ford: Blackwell;

Smith Anthony D., (1986) The Ethnic Origins of Nations, Oxford: Blackwell;

Tilly Charles, (2002) Revolutiile europene (1492-1992), lasi: Polirom;

Van Dijk Teun, ,,Structures of Discourse and Structures of Power”, in Communication Yearbook Vol 12
(2012), pp. 18-59;

Waller Michael, Linklater Andrew (Eds.) (2003) Political Loyalty and the Nation-State, London&New
York: Routledge;

—p—



Perspective politice 2015 iunie.gxd 8/10/2015 %3 PM Page 20

20

Perspective politice

31.
32.

33

34.

35.

36.

Weber Max (1978), Economy and Society, Berkeley&Los Angeles: California University Press;
Weber, Max (1998) Sociologia religiei, Bucuresti: Teora;

. White George W. (2000) Nationalism and Territory. Constructing Group Identity in Southeastern Europe,

New York: Rowmané&Littlefield Publishers;

Wilson Thomas M., Donnan Hastings (Eds) (1998) Border Identities.Nation and State at International
Frontiers, Cambridge: Cambridge University Press;

Wimmer Andreas, Schiller Glick Nina, ,,Methodological Nationalism and Beyond: Nation-State Building,
Migration and the Social Sciences”, in Global Networks, Vol. 2, Issue 4 (2002), pp. 301-334;

Young Mitchell, Zuelow Eric, Sturm Andreas (Eds) Nationalism in a Global Era. The Persistence of Na-
tions, London&New York: Routledge.



