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Starsitul celui de-al treilea val ?

sau Populismul ca o noua
provocare a democratizarii

»_Andrei TARANU

nii 89 si 90 ai secolului trecut au repre-
%zentat — intr-un fel — cei mai frumosi ani

ai secolului XX, cu exceptia, probabil, a
zilelor cand s-au sfarsit razboaiele mondiale ce au
bantuit secolul trecut. Exuberanta si dinamismul
acelor zile trdite nu numai de est-europeni ci,
aldturi de ei, de lumea intreagd au fdcut ca de-
mocratia sa devind cuvantul cel mai uzitat si mai
mitologizat din lume. Democratia s-a transformat
atunci intr-un fetis de care nimeni si nimic nu se
puteau atinge, mai ales In perspectiva teoretica.
Democratia a fost prinsd ca un fluture in
insectar si nimeni nu a mai indraznit sa se
preocupe de ce Inseamnd ea cu adevarat,
preluandu-se doar elementele formale
ale acesteia, conceptualizarea fiind oare-
cum aprioric asumata.

Samuel P. Huntington a teoretizat nu
democratia, ci democratizarea — adicd pro-
cesul prin care se ajunge la un plus de demo-
cratie —, considerand ca istoria secolului XX a
cunoscut pana in acest moment doar trei mari
valuri de democratizare, si, mai mult, acestea nu
sunt stabile, caci unele dintre statele care isi asuma
democratia nu rezista In mentinerea unui atare
regim. El probabil a fost primul care a incercat sa
demonstreze ca miscdrile ce-si propun democra-
tizarea au la baza considerente diferite prin care
explica procesul: unele il asuma cultural, altele
economic, si foarte rare sunt procesele care asuma
democratia din punct de vedere politic. Probabil,
Huntington ramane tributar ideilor sale de la sfar-
situl anilor '60, din Ordinea politicd a societatilor
in schimbare, prin care explica procesul moder-
nizdrii ca unul ce se petrece invariabil doar de sus

in jos, reforma politica si economicd propusa de
elite fiind cea care produce schimbarea, in timp ce
modernizarea prin intermediul maselor nu produ-
ce decat modificari minore ale sistemului politic si
de cele mai multe ori blocaje institutionale. Adica
blocajele apar atunci cand elita nu mai rezista in
fata populismului propus de elitele competitoare,
care, preluand mecanismele democratiei, o lipsesc
de orice continut real. Explicatia propusa de
Huntington nu este intotdeauna coerentd, dar are
meritul cert de a pune in discutie distinctia fina
dintre democratie si democratizare. Pentru
Huntington, democratia purd rdméane un
ideal sau, mai exact, o ideologie in sine,
care actioneazd ca un magnet intelectual
doar atunci cand celelalte formule
politice dau gres — si din punctul sau de
vedere, acestea vor da gres intotdeauna.
In schimb, democratizarea este un proces
institutional de pregdtire a impunerii
democratiei ca forma de manifestare a
diversitatii si a modernizarii politice.

Or, daca al treilea val al democratizarii a fost
unul care si-a propus doar constructia institutiilor
politice ale democratiei, din punctul nostru de ve-
dere se poate spune ca acest val tinde sa se apropie
de sfarsit, fie pentru a pregati un al patrulea val,
fie pentru a pregati refluxul. Si aceasta pentru c4,
desi dupa 1980 tot mai multe state au pornit pe
drumul democratizarii construind noi institutii
politice si ale societatii civile, efervescenta demo-
craticd a inceput sa capete tot mai multe accente
de populism. Dar trebuie aratat ca de fapt avem
mai multe tipuri de populism, oarecum in concu-
rentd, care fac termenul sa pard ambiguu, dand
impresia ca marile doctrine politice se pot
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transforma oricand in formule populiste.

In ceea ce priveste populismul existd o
multitudine de definitii, care asa cum spune Rene
Cuperus! se pot reduce toate la ideea ca
,populismul este o formula ideologica prezentand
poporul ca pe o entitate omogend care se
confrunta cu o «elitd tehnocrata» coruptd care a
tradat interesul majoritatii”. O perspectiva
asemanatoare o regdasim anterior si la Giovanni
Sartori care atrdgea atentia asupra faptului ca
,democratia trebuie sd se fereascd, inainte de
toate, de capcanele unui perfectionism dorit de
popor si de demagogi. Caci pericolul la adresa
democratiei nu este reprezentat de puterea
mentinuta constant de elite. El emana din masele
incapabile sa se educe, tentate adeseori sa
inlocuiasca o elitd democraticd cu o oligarhie
autoritara”.? Observam deci cd problema pare a se
reduce la confruntarea periodica dintre ceea ce
indeobste se numeste elita politica — desi in
termenii lui Roberto Michels, si aceasta este
o oligarhie — si grupuri reactive fata de
centrele traditionale de putere.

Dacd insa privim atent situatia
actuala, putem lesne remarca faptul ca
definitiile si avertismentele anterioare
sunt deja depasite. Din Europa Occidentala
pand in Venezuela si aiurea In America Latind,
populismul a ajuns deja la putere, dar in forme de
manifestare exterioard complet diferite si chiar
antinomice. Dar, in orice parte s-ar manifesta,
grupurile acuzate de populism tind tot mai mult
sd pund mana pe putere, modificind substantial
relatiile interne si internationale si generand o
confuzie tot mai mare in ceea ce priveste relatiile
politice normale.

In Venezuela, presedintele Hugo Chavez isi
mascheaza prost populismul printr-o pseudodo-
ctrina: bolivarismul, o forma de independentism
de stanga, care amestecd modelul revolutionar a la
Fidel Castro si Che Guevara cu monopolul asupra
extractiei de petrol, asumandu-si imaginea de apa-
rator al cetdtenilor saraci impotriva oligarhilor
funciari si celor ce detin companiile petroliere.
Pentru a-si legitima puterea, Chavez a facut apel
la asistenta ideologica din Cuba comunistd,

! Rene Cuperus, , The fate of European populism”, Disent, Spring 2004, p. 17.

intrand astfel in mod fatis in contradictie cu
autoritdtile americane, si in special cu George W.
Bush, pe care il numeste El Diablo. Aliantele
politice pe care le-a asumat in numele poporului
venezuelean i includ, aldturi de Castro, pe
presedintele Iranului si pe alti lideri din lumea a
treia (tarile nealiniate), care numai democrati nu
pot fi numiti. Revolutia sa bolivaristd s-a redus
péna la urma la folosirea profitului enorm obtinut
de pe urma petrolului pentru a ,mitui” populatia
sdaracd din suburbiile marilor orase sau din satele
selvei. In schimbul acestei mite — benzina si alte
bunuri de larg consum sunt aproape gratis pentru
cei considerati saraci — Chavez le cere sa boicoteze
celelalte clase sociale, in special clasa mijlocie,
consideratd de liderul venezuelean principalul
sau dusman.
In emisiuni televizate ce dureazi ore bune,
Chavez stda de vorba cu poporul
indemnandu-1 fatis sa se opuna legalitatii
si ideilor de proprietate. lar, cand diverse
grupuri sociale se revoltd — asa cum a
fost cazul muncitorilor din industria
petroliera -, ,blandul” presedinte
reactioneaza prin forta, santaj si
nationalizare. Astfel, intr-un amestec de
peronism si democratie de fatada, Chavez
vrea sa se impuna lumii intregi ca un salvator
al socialismului si al dreptatii sociale. Desi isi
asuma formula socialista si se declara cel mai bun
prieten al lui Fidel Castro, Chavez se considera si
un crestin fervent, imbinand intr-o maniera foarte
latino-americana revolutia socialista cu Hristos.
Insd, dacid am ramane doar la acest exemplu, ar
fi foarte greu sd decelam ce este populismul, cdci
forma sa de manifestare europeand nu pastreaza
nimic din acest spectacol sinistru performat de un
presedinte din lumea a treia in dauna democratiei
si a propriului popor. Caci ar fi aproape imposibil
sd aplicam aceeasi definitie de populism misca-
rilor de dreapta din Europa Occidentald, care, iata,
sunt numite si ele ca reprezentante ale aceluiasi
curent.
Ceea ce apropie chavismul de populismul
european — si In aceeasi masurd il distinge de
acesta — este tocmai boicotul adresat elitelor

2 Giovani Sartori, , Teoria democratiei reinterpretatd”, Polirom lasi, 1998, p. 247. Sartori vedea solutia la aceastd provocare in alegerea reprezentarii
proportionale care permite profesionistilor din politica sa selectioneze mai bine candidatii fiabili.
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prestabilite. Daca in Venezuela Chavez este detes-
tat de middle class si adorat de masele sarace, in
Europa Occidentala miscarile populiste se adre-
seazd tocmai clasei de mijloc impotriva celor
foarte saraci, care aici sunt in marea lor majoritate
emigrantii. Daca Chavez este mandru cd repre-
zintd din punct de vedere genealogic chintesenta
Americii Latine®, miscarile europene fac perma-
nent apel la originea alba a continentului euro-
pean. Insd ambele formule reactioneazi la elitele
politice si/sau economice din statele lor. De altfel,
politologul belgian Cas Mudde considera cad in
asemenea societati divizate societatea se divide
intre ,poporul pur” si ,elita corupta”, populistii
asumand ideea cd nu intreg poporul este uniform
lipsit de pdcate, ci numai anumite segmente
sociale — cele alese politic: clasa de mijloc, ordsenii
sau tdranii, In functie de formula ideologica
asumata.

Si mai este un lucru care apropie
populismul de pe cele doud continente,
si anume faptul ca, spre deosebire de
populismele perioadei interbelice, nu
renunta la jocul democratic, folosindu-1
insd in scop propriu.

In special in Europa probabil o reactie
durd la adresa democratiei nici nu ar fi posibild,
caci principiile acesteia s-au inraddcinat prea
adanc in spiritul european pentru ca cineva sd se
gandeascd sa renunte la ele. Dar, dacd nu renunta
la ideea de democratie, nu inseamna insa ca ceea
ce numim populism european nu are obiectii
serioase la democratia contemporana. In buna
masurda tocmai radicalismul cu care isi sustine
ideile reformarii democratiei In spiritul
nationalismului si al antipartitismului face ca
miscdrile de acest gen — tot mai numeroase si mai
vehemente din Europa — sa fie declarate populiste.

In primul rand se pare ca aceste partide au
apdrut in urma crizei profunde pe care o sufera
modelul ideologic impdmantenit in Europa, cel al
clivajului clasic dintre stanga si dreapta. Credem
ca startul a fost dat de Italia dupa 1992, cand, in

urma haosului politic ce a urmat scandalului mani
pulite, sistemul de partide a fost dat complet peste
cap. Intr-un fel toate partidele clasice italiene au
fost privite ca avand legaturi cu Mafia si deci ca
partide complet corupte. lar cele care au profitat
de pe urma acestui scandal au fost tocmai grupa-
rile care au asumat un mesaj postideologic, in care
principiile dreptei si cele ale stangii au fost amal-
gamate Intr-un mixtum aparent incoerent, expre-
sie clard a populismului. Mesajele politice nu s-au
mai bazat pe idei clare, ci pe reactii rapide la situa-
tii date si pe Incercarea de ocupare a intregului
spectru ideologic.®
Criza manifesta a stangii si a dreptei clasice a
generat peste tot in Europa o reactie de respingere
a sistemului, iar aliantele tot mai dese intre stinga
si dreapta, coabitarile politice si alte formule prin
care sistemul politic fundamentat dupa cel
de-al doilea razboi mondial incearcd sa
pastreze puterea fac ca populatia sa nu
mai Inteleaga nimic si chiar sa se simta
tradata de elitele traditionale. Iar aceasta
trddare conduce la aparitia unor partide
noi, de sorginte populistd, care, asuman-
du-si formula de partide antisistem, specu-
leaza slabiciunile sistemului partitist stabi-
lizat.

Populismul occidental se concentreaza pe
reforma democratiei pentru ,,a recupera suverani-
tatea poporului, furata de elitele corupte”.® Popu-
listii cer noi proceduri politice si 0 noua reforma
morald a societatii pentru a inlatura influenta ,,co-
rupatoare” a elitelor, si chiar, de multe ori, o
schimbare constitutionald bazata pe mai multa
implicare populara in actul decizional - adica
introducerea unei democratii referendare,
specifica cezarismului democratic, cum arata Guy
Hermet.” Dar ceea ce le diferentiazd, in marea lor
majoritate, fatd de partidele clasice nu este cerinta
pentru mai multa democratie, ci o forma ciudata
de nationalism si etnocentrism liberal.

R. Griffin este cel care a introdus termenul de
liberalism etnocratic pentru a descrie aceasta

3 Chavez are un amestec de sange spaniol, amerindian si african de care este foarte mandru, asumandu-se ca un adevarat latino-american - cholo,
spre deosebire de elita profund europenizata care a incercat sa se delimiteze periodic de metisarea claselor conducatoare.

4 Cas Mudde, , The Populist Zeitgeist, Governement and Oppositionja”, 4 (2004) p. 527-541.

5 O formula exemplara o reprezinta afisele electorale ale lui Silvio Berlusconi din ultima campanie electorald, pierduta de altfel la limita. Intr-unul
dintre afise, Berlusconi poarta un pulover albastru cu mesajul , Liderul muncitorilor” pentru ca in altul sd apara intr-un costum impecabil cu mesajul
,Liderul intreprinzatorilor”.

© Tjitske Akkerman, ,Anti-immigration parties and the defence of liberal values: The exceptional case of the List Pim Fortuyn”, Journal of Political
Ideologies, 10 (3) October 2005, p. 338.

7 Guy Hermet, ,Poporul contra democratiei”, Ed. Institutului European, 1998.
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forma paradoxald a populismului european care
imbréatiseaza entuziasmat sistemul liberal al
competitiei politice si economice, dar considerd, in
acelasi timp, numai membrii unui grup etnic ca
fiind membri deplini ai societatii.> Nationalismul
asumat de Frontul National din Franta, Liga
Nordului, Blocul Flamand si altele’ implica o
respingere a ideilor multiculturalismului propu-
nand o nostalgie pentru o lume mitica a omoge-
nitatii rasiale si culturale. Cu alte cuvinte, popu-
lismul de dreapta european readuce in discutie un
nationalism centrat pe comunitatea etnica si pe
traditie, fiind de multe ori adeptul xenofobiei si al
unui autoritarism in ceea ce priveste imigratia sau
libera circulatie a persoanelor. De exemplu, Blocul
Flamand 1isi proclama peste tot simpatia fata de
fostul sistem de apartheid din Africa de Sud sus-
tindnd principiul ,eigen volk eerst” (indigenii
trebuie sa fie primii), ceea ce conduce la o
separare completa fata de Belgia — Flandra ¢
flamanzilor, Belgia belgienilor, Europa
europenilor (albi). Iar modelul flamand
nu este singular, cdci principii asemad-
ndtoare au promovat Haider in Austria si
Bossi in Italia in deceniul trecut. Vedem
deci ca reactia populismului nu este numai
fata de elita conducatoare, ci si fata de toti cei
care sunt, intr-un fel sau altul, considerati strdini.

Cel mai evident element al acestei forme de po-
pulism este anti-imigrationismul si, In principiu,
este considerat ca fiind cel mai important. Dar
anti-imigrationismul nu trebuie inteles ca avand
doar baze economice, reducand succesul formulei
populiste doar la teama pierderii de locuri de
mucd, cresterea impozitelor pentru a proteja
sdracii altor tari s.a.m.d. Desigur cd si aceastd tema
are un loc specific in discursul populist, dar esenta
acestui discurs este mai degrabd de factura
cultural-politicd decat economica. Spaima pe care
incearca sa o nutreascd populismul este asema-
ndtoare cu cea a lui Oswald Spengler la sfarsitul
primului rdazboi mondial — caderea culturii eu-
ropene sub dominatia Orientului, doar ca actorii s-au
schimbat.

Pim Fortuyn — una din cele mai marcante figuri
ale populismului european contemporan si martir
al cauzei - scria cd natiunile din Europa
Occidentala traiesc intr-o epoca asemanatoare
celei de la sfarsitul Imperiului Roman, in
bundstare si civilizatie, in timp ce popoarele
barbare de la granitd le invidiaza si urdsc statutul.
Si, daca Europa nu se va trezi in ultimul ceas, va
avea aceeasi soartd cu a Romei antice, caci semnele
decdderii sunt tot mai vizibile, iar lupta care se va
da va fi intre traditia iudeo-crestina de tip liberal a
Europei si cultura islamica'® (cultura de méana a
doua in perspectiva lui Pim Fortuyn).

Ceea ce dorea Fortuyn sa apere — si urmasii sai
apdrd astazi — este in mod paradoxal ideea de
libertate si de democratie liberald, forme conside-
rate ca fiind organice civilizatiei europene de asta-
zi. Miscarea care ii poartda numele atrage

permanent atentia asupra schizofreniei pe
care minoritatile islamice o impun in so-
cietatea europeana — faptul ca apeleaza
permanent la ideile de drepturi si
libertati ale civilizatiei democratice, fara
ca ele sa le respecte in interiorul comu-
nitatilor lor. Ceea ce Lista Pim Fortuyn
® denuntd este faptul ci tocmai principiile
democratiei sunt incdlcate de minoritatea
musulmanad, si In special neutralitatea statului in
problemele individuale. Faptul ca un grup
particular — in acest caz musulmanii — cere per-
manent statului sa-i apere ,dreptul” de a nu fi cri-
ticatd si repudiata de alte grupuri, iar statul
intervine este o incalcare a libertatii. Caci Pim For-
tuyn nu ar fi cerut niciodatd statului sa intervina
atunci cand imamii criticau homosexualitatea sau
impuneau purtarea valului de cdtre femei si
discriminarea fatisa a acestora, chiar in tari cu
lunga traditie liberald, precum cea olandeza.

Aceasta declaratie pro domo pentru democra-
tie a fost asumatd de miscarile populiste europene
mai ales dupa atacul de la 11 septembrie 2001,
considerand ca lumea si civilizatia islamica sunt
incompatibile cu democratia liberald. Astfel
apdararea valorilor europene face parte din

8 Robert Griffin, , Interegnum or Endgame ? Radical right thiught” in ,poastfascist era” Journal of Political Ideologies, 2 (2003) p. 163-178.

? Cand ne referim la partide , populiste” de dreapta in Europa Occidentald ne referim la Liga Nordului din Italia, la Partidul Libertatii din Austria
(FPO), la Frontul National din Franta, la Lista Pim Fortuyn din Olanda, la Prtidul Progresului in Norvegia, Partidul Poporului din Danemarca sau
Blocul Flamand (Vlaams Blok) din Belgia. Aceste partide sunt considerate de dreapta, in timp ce Partidul Socialismului Democratic al lui Oscar
Lafontaine, tot populist, se afld spre extrema stanga.

10 Apud Pennings and Keman, , The Dutch Parliamentary Elections in 2002 and 2003: The rise and decline of the Fortuyn mouvement”, Acta Politica
1 (2003) pag 51-69.




PERSPECTIVE POLITICE | 9

,confruntarea civilizatiilor”, confruntare care este
asumatd ca un act de razboi impotriva lumii
islamice. Scandalul caricaturilor a fost starnit chiar
de o publicatie apartinand Partidului Poporului
din Danemarca, partid care copie mult din mode-
lul Listei Pim Fortuyn din Olanda. Acest scandal a
pus intreaga Europd intr-o pozitie destul de
ingrata, unele state acceptand sa-si ceara scuze de
la lumea islamica, altele adoptand tocmai argu-
mentele politico-culturale propuse de populismul
de dreapta european, dand astfel, implicit, sen-
zatia cd lumea europeand nu poate rezolva in to-
talite problema de fond a confruntarii civilizatiilor,
dar cd aceasta problema exista si nu mai poate fi
ascunsa sub pres.

Asumandu-si proiectul anti-imigrationist ca
unul director, miscdrile de dreapta de genul celor
pomenite mai sus au fost comasate n aceeasi clasa
cu alte partide nationaliste europene, oarecum
clasice, precum Frontul National din Franta al
lui Jean Marie Le Pen sau Partidul Libertatii
din Austria condus de Jorg Haider. Dar,
dupa o analiza de discurs serioasd, este
evident ca cele doud formule — asumate
ambele ca populiste de dreapta — nu sunt
deloc asemanadtoare si nu par a avea nimic
in comun. Caci Frontul National al lui Le °
Pen, pe langa faptul ca este anti-imigrationsit,
este si homofob si antifeminsit, pe langa nationa-
list este si eurofob, elemente care nu se vor regasi
niciodatd in discursul noilor miscari nordice.
Totusi, o asemanare rezida in faptul ca toate aceste
partide doresc sa se legitimeze pe frica colectiva
de strain, pe europocentrism si pe rejectarea mul-
ticulturalismului — si deci a diversitatii, element
constituent al democratiei liberale.

In Centrul si Estul Europei situatia se schimba
dramatic, caci formele populismului se multiplica,
devenind mai degraba etichetari ideologice. Aici,
ca si In Europa Occidentala, populismul devine
profund nationalist, dar cu elemente noi, la limita
democratiei liberale: pecum apelul la sprijinul
Bisericii, xenofobia sau iredentismul.

De exemplu, venirea la putere a partidului fra-
tilor Kaczynski (Lege si Justitie) in Polonia s-a
facut cu sprijinul direct al Bisericii Catolice, pe un
fond de promisiuni economice de factura
populista si pe o propaganda anticomunsita cu

puternice reflexe revansarde. Cei doi frati
Kaczynski — Lech presedinte si Jaroslaw prim-
ministru — s-au aliat pentru a forma puterea cu
partide minuscule® (Partidul Autoapararii si Liga
pentru Familiile Poloneze), dar cu inflexiuni la
limita fascismului. Astfel cele trei partide ce for-
meaza arcul guvernamental — toate trei partide
antisistem - s-au legitimat prin ridiculizarea
partidelor clasice ce jucasera un rol important pe
piata politica a Poloniei pana la integrarea in UE.
Din nefericire pentru Polonia, insd, guvernarea
populistd se dovedeste a fi un model de criza
permanenta — premierul amenintd permanent cu
alegeri anticipate sau cu nationalizarea firmelor
poloneze in numele sigurantei nationale. Ultimul
scandal, legat de inregistrarea unor convorbiri
intre primul ministru si un lider al opozitiei care
negociau formarea unei noi puteri, arata foarte
clar cd situatia politica a Poloniei se degradeaza
permanent, fapt evidentiat si de liderii UE
in mai multe randuri.

In Romania piata populismului este
in continuare deschisa larg, competitia
ducindu-se actualmente intre PRM si

PNG, care ambele se lupta pentru gratiile
Bisericii Ortodoxe si ale canalului TV de
e apartament OTV. Aici populismul atinge
cote ale ridicolului greu de imaginat, liderul
PNG intemeindu-si imaginea pe pomana directa
datd celor saraci, pe fotbal si pe revelatii mistice.
Desi bineinteles ca partidul condus de Gigi Becali
nu are nici o relevantd politica, el este creditat cu
intrarea In Parlament datoritd ,charismei” lideru-
lui sau, un fel de lup tandr pentru Corneliu Vadim
Tudor, probabil cea mai importanta figura a po-
pulismului produsa vreodatd de Roméania moder-
na.

Dupad toate cele ardtate anterior e greu de inte-
les inca in ce fel va modifica populismul existenta
politicd a democratiei, dar este evident cd el a
apdrut pentru a ramane provocarea majord pentru
sistemul politic actual. El da un semnal politic
major, si anume acela ca clivajul stanga-dreapta va
trebui fie regandit, fie abandonat, caci numai
etichetarea nu mai este de ajuns. Este evident ca
populistii europeni nu pot pur si simplu sa fie
etichetati ca fascisti, pentru ca sistemul lor de gan-
dire a depdsit de mult modelul irational al ideilor

' Numai numele partidelor aflate astazi la guvernare in Polonia spun aproape totul despre perspectiva ideologica asumata.
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mussoliniene. In schimb nu pot fi fi crezuti ca fiind
expresia unei reale formule de schimbare a
sistemului politic european, cdci, dupa scurte
perioade de detinere a puterii, majoritatea
formulelor populiste au esuat lamentabil, sau
sunt — cum am ardtat — pe cale sa esueze.
Impactul incredibil al populismului —
de dreapta si de stanga — In iIntreaga
lume, si In special in Europa, este
evident un semnal cd avem de-a face cu o
crizd majord pe perspectivare a
ideologiilor politice si a politicilor in
special. Societatea actuala trebuie sd faca fata
la noi provocari precum globalizarea economicd,
,confruntarea civilizatiilor”, multipolarismul
economic si, nu in ultimul rdnd, modificarea

perceptiei asupra existentei umane in general —

aparitia noului hedonism. Iar modelele ideologice
sunt pur si simplu ramase In urma sau, si mai
grav, incapabile sd mai dea vreun rdspuns
pertinent la aceste provocdri. La randul lor
partidele ,clasice” asumandu-si aceste
ideologii nu mai pot propune aproape
nimic societatilor pe care pretind ca le

conduc - si astfel apare criza de

legitimitate. Iar criza de legitimitate a
elitei nu poate decat sa intareasca criticile
aduse de cei care se doresc a fi viitoarea
elitd politica. Si, dacd asumam in aceasta
forma jocul politic contemporan, nu putem
decdt sa remarcdim cd democratizarea s-a
incheiat, ramanand doar structura formala a
circulatiei elitelor in democratie.
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Teza autonomiei politico-
ideologice a regimului
comunist romanesc — o

reexaminare

= Drd. Valentin NICOLESCU QUINTUS

rticolul de fata isi propune sa examineze
o serie de decizii politice romanesti
privind statutul politic si ideologic al tarii
noastre in raport cu Uniunea Sovieticd si cu
celelalte tari componente ale lagarului socialist,
pornind de la scopul asumat de catre elita politica
romaneascd, cel al atingerii unui grad superior de
autonomie politicd si ideologica in raport cu do-
minanta ideologica sovietica. Concluziile pe care
mi le propun tin, de fapt, de recalibrarea
viziunii particulare conform cdreia Roma-
nia socialista de dupa 1968 a incercat sia ¢
reusit sa instaureze o viziune proprie
ideologica si politica atat pe plan
intern, cat si pe plan extern,
distantdndu-se de abordarile anterioare.
Dimpotriva, consider cd exista in privinta
acestui tip de demers o cursivitate si o con-
tinuitate ce conduc in mod implicit catre
concluzia ca aparenta ruptura survenita in
discursul politic romanesc o datd cu 1968
reprezintd, de fapt, incununarea unor eforturi
anterioare sustinute. In acelasi timp, anumite
dezvoltari sau evolutii ideologice ulterioare
momentului ‘68 reprezintd in opinia mea o
continuare a optiunilor afirmate inca din 1964, si
nu o abordare originala, diferita.

Cercetarea de fata se origineaza intr-un articol
conceput si realizat aldturi de Andrei Miroiu!, care

initial urmarea examinarea relatiei Roméniei cu
Organizatia Tratatului de la Varsovia, din perspec-
tiva relationarii capabilitatilor militare cu discur-
sul ideologic.

I

Singura modalitate prin care s-ar putea vorbi
despre Romania ca fiind o entitate autonoma ori
chiar independentd in cadrul blocului socialist nu
este una care sd faca apel la aspectele milita-

re, mai ales In anii de debut ai Organizatiei
Tratatului de la Varsovia? In acest sens,

consider cd examinarea pozitiei romanesti
nu poate fi considerata decat la un nivel
politic si ideologic. Conducerea romana a
incercat mai intai sa-si stabileascd o pozitie
particulara intre tdrile socialiste, in mod ciu-
dat aparent, prin imitarea politicilor sovietice
si prin sustinerea neconditionata a pozitiilor
politice ale vecinului de la rasarit atat la nivel in-
tern, cat si la nivel international. Conducerea
romana a considerat ca insasi existenta sa fizica
depindea de actiunile si reactiile sale politice. Mai
ales dupa schisma Iugoslaviei si dupa revolutia
ungard din 1956, romanii considerd cd o abordare
mai subtild a sovieticilor este necesard pentru atin-
gerea scopului reprezentat de cdtre autonomia
politica. Castigarea de mici concesii din partea
URSS de-a lungul unei perioade mai indelungate

! Miroiu, Andrei; Nicolescu, Valentin Quintus; Ungureanu, Radu-Sebastian, , The Insignificant Ally: Romania in the Warsaw Pact”, in The Romanian
Journal of Society and Politics, Vol. 4, No. 1 (May, 2004), pp. 124-145.

2 Un astfel de exemplu il constituie faptul cd, imediat dupa conferinta de la Geneva din iulie 1955 si prima conferinta a Tratatului de la Varsovia din
mai 1955, guvernul sovietic, prin Nikita Hrusciov, cere corespondentului sau de la Bucuresti sa procedeze la reducerea cu 40.000 a totalului trupelor
ce alcatuiau armata romana in acel moment (de la 250.000 la 210.000), asa cum arata scrisoarea datata 12 august 19552. De asemenea, Hrusciov va
cere 0 reexaminare a planurilor de re-echipare ale armatei roméne si a pregatirilor operative a teritoriului tarii. Vezi in Scurtu, Ioan, (ed.), Romania.
Retragerea trupelor sovietice. 1958, (Bucuresti: Ed. Didactica si Pedagogica, 1996), p. 216.
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de timp pdrea a fi mult mai nimeritd decat
alegerea confruntdrii directe a colosului socialist,
pe taram politic, diplomatic ori mai ales militar.
Astfel, prinde contur o politica a ,pasilor ma-
runti”, pregatind momentul in care puterea de la
Bucuresti s-a simtit indeajuns de sigurd pe sine
pentru a-si afirma propria declaratie de principii,
in aprilie 19643,

In privinta crizei din Cipru, decidentii romani
considerau ca, din punct de vedere politic, au
obtinut o mare victorie In ceea ce priveste
afirmarea pozitiei lor particulare, independente in
cadrul lagarului socialist. Asa cum aprecia
ministrul de Externe Grigore Preoteasa in timpul
sedintei Consiliului de Ministri din 28 februarie
1957, pozitia fermd a statului popular romén in
privinta problemei Ciprului a determinat o reactie
imediata din partea puterilor occidentale. Din
acel moment, afirma Preoteasa, Romania nu
mai putea fi considerata ca fiind un simplu ¢
,stat satelit”, ci una dintre ,tarile est-
europene”. De aici si emergenta
statutului particular acordat regimului
popular roman in cadrul blocului estic
subliniat in discursul sdu: ,Pozitia noastra
trebuie sa fie in fapt in asa fel incat sa
corespunda si cu diferitele pozitii si interese pe
care le avem 1n legdtura cu diferitele tari, sa expri-
me un punct de vedere propriu, conform inte-
reselor lagarului nostru si conform intereselor spe-
cifice ale tarii noastre”%. De asemenea, liderii po-
litici romani afirmau, cu mult inaintea retragerii
armatei sovietice din tard, principiile care mai
tarziu vor constitui corpusul principal de idei al
doctrinei roméane privind relatiile internationale,
asa cum acestea vor fi formulate in Declaratia din
1964°. Deciziile celui de-al doilea Congres al Par-
tidului Muncitoresc Roméan privind problemele de
politicd externa faceau referire in mod special la
noua directie politicd prin care se sublinia situatia
si pozitia particulard a Romaniei in cadrul laga-
rului socialist: ,Politica noastrd a trebuit sa se
ancoreze mai adanc in nevoile noastre, in
realitatile noastre si apare ca o politica a unei tari

cu interese proprii — sd oglindeascd interesele
noastre nationale in cadrul tarilor socialiste, sa
capete o fizionomie proprie. Sa nu cautam origina-
litatea, dar sa exprimdm lucrurile noi, sa comple-
tdm, sa intregim politica tdrilor socialiste si nu s-o
repetdm, s-o imitam, fara sd tinem seama de
nevoile noastre, de realititile noastre”®.

Pe de altd parte, in perioada anilor '50, efortu-
rile de propaganda orientate catre largirea autono-
miei Romadniei in cadrul spatiului hegemonic
sovietic implicau o strategie bazata pe decizii
politice ce pot fi descrise ca fiind complementare
in raport cu mijloacele politico-diplomatice obis-
nuite. Asemenea masuri prevedeau, de exemplu,
construirea unui spital in Coreea de Nord in tim-
pul razboiului, un alt spital in Egipt ori in
Iordania, pentru refugiatii arabi din Israel;
organizarea unor manifestari aniversare la

implinirea a 40 de ani de la victoria de la
Maragesti la care, insd, invitatiile ar fi fost
trimise numai partii franceze, nu si celei
ruse (fostii aliati ai perioadei); promo-
varea unor echipe sportive (precum cele
de box) in Statele Unite ale Americii; ofe-
rirea de burse studentilor arabi ori accen-
tuarea originii latine comune cu ocazia unei
comemordri bimilenare a poetului Ovidiu etc’.
Aceste actiuni erau considerate ca reprezentand
cursul just de actiune pentru conducerea romana,
desi uneori acestea pdreau ca fiind concepute si
adoptate numai pentru a corespunde, pentru a
reflecta politicile sovietice similare.’

Un al doilea moment deosebit de important
privind eforturile comunistilor romani de a obtine
0 oarecare autonomie politico-ideologica in cadrul
blocului socialist este reprezentat de cel al deciziei
sovietice de retragere a trupelor stationate pe
teritoriul romanesc, in 1958. Gheorghe Gheorghiu-
Dej s-a manifestat in cei mai optimisti termeni o
datd cu primirea propunerii sovietice, si aceastd
reactie reprezenta, de fapt, reunoasterea a mai
mult de trei ani de eforturi sustinute in vederea
atingerii acestui obiectiv. Succesul obtinut cu
aceasta ocazie confirma decidentilor romani juste-

3 Declaratie cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Roman in problemele miscarii comuniste si muncitoresti internationale adoptata de Plenara

largita a CC al PM.R. din aprilie 1964 (Bucuresti: Editura Politicd, 1964).

*,Sedinta Prezidiului Consiliului de Ministri, 28 februarie 1957, in Romania and the Warsaw Pact, vol. I, (Bucuresti: Institutul pentru Studii Politice

de Aparare si Istorie Militara, 2002.

5 Idem.

6 Idem.

7 Idem.

8 Cum este cazul spitalului sovietic din Etiopia etc.
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tea abordadrii lor particulare a internationalismu-
lui®.

Discutiile privind retragerea sovietica incepu-
serd Inca din 1954, cand Emil Bodnaras, vicepre-
sedinte al Consiliului de Ministri, i-a sugerat lui
Nikita Hrusciov faptul ca prezenta trupelor sovie-
tice In Romania nu poate fi justificatda doar prin
apelul la ideea apdrdrii impotriva unei probabile
agresiuni capitaliste — deci ideologic — datorita
faptului ca Roménia nu avea nici o granitd cu
tarile burgheze. ,In absenta trupelor sovietice era
normal ca noi sa ne simfim mai aproape de telul
nostru, ruperea de hegemonia sovietica. Insa
lucrurile se amédnau. Propunerea a fost facuta, la
cererea lui Dej, de catre Bodnaras in 1954, dar
trupele au fost retrase abia in 1958. In tot acest
timp, am continuat sa insistam pe subiect.
Cand a fost de acord, (...) Romania a fost
singura tara «ldsatd» de sovietici. Am
avut motive sa ne bucurdm — adoptasem
0 anumitd politicd care Incepuse sa dea
roade: Incercam sa le dam sovieticilor
impresia cd nu aveau cum si se astepte la @
ceva rau din partea noastrd, ca noi actionam
numai in numele marxismului. Tactica asta a
mers, mai ales cu Hrusciov care, spre deosebire de
Stalin, nu avea pretentii de inovator teoretic...”1,
isi reaminteste fostul ministru de Externe al
perioadei, Ion Gheorghe Maurer. Gheorghe
Apostol, pe vremea aceea membru al Biroului
Politic, isi aminteste ca Hrusciov in timpul acelei
intdlniri era profund revoltat de propunerea
romaneascd, numindu-i pe liderii romani
,nationalisti si antisovietici”!!.

In 1955, intervievat telegrafic de catre vicepre-
sedintele agentiei de presa United Press despre
posibilitatea unei retrageri sovietice pana la 1
octombrie, coreland-o cu retragerea trupelor
sovietice din Austria, prim-secretarul P.M.R.

Gheorghiu-Dej afirma pentru prima oard pozitia
partidului in privinta acestei probleme, adoptand
aparent o viziune intransigenta, conforma cu
optiunile afirmate de catre URSS: "Dupa cum se
stie, trupele sovietice se afla pe teritoriul Roméaniei
conform Tratatului de Pace, in scopul asigurarii
securitatii comunicatiilor trupelor sovietice din
Austria. Dupd incheierea Tratatului cu Austria,
este necesar, in conditiile actuale, sd se tind seama
de faptul cd in aceastd ultima perioadd, in situatia
din Europa au intervenit schimbari insemnate. In
Vest au fost create grupdri militare, numeroase
baze militare strdine si au fost ratificate Acordurile
de la Paris, care prevad demilitarizarea Germaniei
Occidentale si includerea ei in gruparile
militare ale puterilor occidentale. Ca ur-
mare a acestui fapt, cum va este cunoscut,

a fost incheiat Tratatul de la Varsovia,

potrivit cdruia au fost luate masurile
corespuzatoare  pentru  asigurarea
securitatii statelor europene democrate,
printre care si a Romaniei. Bineinteles,
® dacd trupele strdine apartinand statelor

occidentale ar fi retrase din tdrile Europei
apusene in limitele granitelor lor nationale, iar
grupadrile militare create in Occident ar fi lichidate,
situatia din Europa s-ar schimba si ar fi inldturata
necesitatea Tratatului de la Varsovia, precum si a
acelor masuri de asigurare a securitatii care sunt
prevazute in acest tratat. In acest caz, este evident
cd ar fi inlaturata si necesitatea prezentei trupelor
sovietice iIn Romania si aceste trupe ar fi retrase
din Romaénia”!?2. Desi declaratia apare ca
reprezentand un raspuns foarte ortodox din punct
de vedere ideologic in privinta prezentei militare
sovietice In Romadnia, in fapt decidentii politici
romani gandeau exact opusul, considerand ca, in
conditiile In care tratatul de neutralitate privind
Austria era semnat, In conformitate cu Tratatul de

¥ Textul telegramei pe care Gheorghiu-Dej o trimite sovieticilor drept raspuns reprezintd, de altfel, ilustrarea pozitiei roméne in raport cu dominatia
politico-militara sovietica in zona si, totodata, arata printre randuri euforia cu care decizia sovietica este primita la Bucuresti:

,Dragi tovarasi.

Am primit scrisoarea dv. din 17 aprilie a.c. in problema stationarii trupelor sovietice in R.P.R. Impartasim parerile exprimate in scrisoarea dv.

Stationarea trupelor sovietice in R.P.R. a corespuns atét intereselor Republicii Populare Romane, cat si intereselor cauzei comune a lagarului socialist.
Tinand seama de imprejurarile actuale favorabile, suntem de acord cu propunerea dv. de a se renunta la stationarea mai departe a trupelor svietice in
R.PR.. Nu ne indoim ca aceastd hotarare va avea un mare rasunet si va fi privita in opinia publica mondiala ca o noua contributie concreta a U.R.S.S.,
a R.PR. si a intregului lagar socialist la consolidarea pécii si destinderii in relatiile internationale. Va rugam sa fiti incredintati ca fortele armate ale
R.PR. vor face fata cu cinste, in orice imprejurari, indatoririlor care le revin in cadrul lagarului socialist. Asteptam parerea dv. cu privire la data
intalnirii noastre in vederea discutarii acestei probleme” —in Scurtu, Ioan, (ed.) Romania. Retragerea trupelor sovietice. 1958, (Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1996), pp. 274-275.

10 Betea, Lavinia, Maurer si lumea de ieri. Marturii despre stalinizarea Romaniei. (Arad: Editura Ioan Slavici, 1995) , pp. 143-144.

' Idem, pp. 263-264.

12 Scurtu, loan, (ed.), Romania. Retragerea trupelor sovietice. 1958, (Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica, 1996), pp. 217-218.
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Pace de la Paris, nu mai exista nici un motiv
pentru trupele sovietice de a raiméane in Roméania3.
Strategia conducerii romane de a atinge un grad
mai ridicat de autonomie in cadrul lagarului
socialist prin tactica sustinerii deciziilor si
politicilor sovietice in arena internationala in
schimbul unor mici concesii in termeni de politica
interna si externd nu mai apare ca fiind
contraproductiva decat in masura in care PM.R ar
fi decis a prezenta vreo declaratie politica care ar fi
putut fi perceputd ca amenintatoare de catre
conducerea sovietical4.

II

Discutiile ce aveau loc intre liderii
politici romani privind mai ales ten-
dintele de specializare din cadrul tdrilor
socialiste (ce se vor concretiza finalmente
in Planul Valev) au avut loc cu mult inaintea
Declaratiei din 1964. Conducatorii de partid si
de stat percepeau ideile referitoare la specializare
ca reprezentand o forma inacceptabila de discri-
minare politicd si economica in randul statelor
socialiste. Biroul Politic a reactionat puternic in
aceasta privintd, intr-o sedintd ce a avut loc pe 8
februarie 1960 si in cadrul cdreia si-au prezentat
rapoartele delegatia PM.R. la Consfatuirea repre-
zentantilor partidelor comuniste si muncitoresti
din tdrile socialiste ale Europei cu privire la
schimbul de experientad in dezvoltarea agriculturii
si la Consfatuirea Comitetului Politic Consultativ
al statelor participante la Tratatul de la Varsovia.
Liderii romani resimteau un puternic sentiment de
frustrare iIn momentele in care s-au confruntat cu

ceea ce pdrea a fi sustinerea deciziilor economice
ale CAER de catre forta militarad a Tratatului de la
Varsovia. Pozitia PM.R. a fost, ca si pand la acel
moment, una moderata, bazatd pe solutiile
negociate, bazate pe principiul ,interesului fie-
carei tari”'. Intr-un cadru particular, liderii
politici roméani considerau aceastd situatie ca
reprezentand un mare pas inapoi pentru eforturile
lor de a consolida o pozitie autonoma Romaniei
din punct de vedere economic, politico-ideologic
si probabil chiar militar. Gheorghiu-Dej a
reactionat finalmente prin a-1 cauta pe Iuri
Andropov si afirmand faptul cd Romania
nu putea lua in considerare un viitor de
baza furnizoare de furaje pentru celelalte
tari ale lagdrului socialist!®. Reactia lui
Andropov a fost una ambigud, argumen-
tand ca, in teorie, sustine pozitia roma-
neascd, insa nu poate face nimic datorita
faptului ca diferite delegatii de partid deja
propusesera planul de specializare, fapt care deja
il transforma intr-o problema demnda de luat in
seamd. Aparentele presiuni venite dinspre par-
tenerii sovietici, dublate de reactiile oarecum bat-
jocoritoare ale reprezentantilor celorlalte tari
socialiste!” au produs o reactie de iritare in
randurile conducerii de la Bucuresti. Mai tarziu, in
iunie 1962, in timpul intalnirii Comitetului Exe-
cutiv al CAER, Alexandru Barladeanu a exprimat
in mod clar temerile Romaniei in privinta ideii de
integrare economica, intreband care vor fi efectele
asupra securitdtii nationale in cazul acceptarii
planului comun. Delegatia romana considera ca
Planul Valev reprezintd nici mai mult, nici mai
putin decat un amestec in treburile interne ale sta-

13 Asa cum isi aminteste Gheorghe Apostol, reactia lui Gheorghiu-Dej la aflarea vestii semndrii Tratatului cu Austria a fost categorica: ,,...si apoi vine
problema retragerii trupelor. Trupele sovietice pe teritoriul Romaniei, asa cum prevedea Tratatul de Pace de la Paris, se specifica ca ele pot sa raméana
pe teritoriul Romaniei numai pana la incheierea Tratatului de neutralitate cu Austria. Acest Tratat a fost semnat de Austria in 1955. Cum a auzit Dej
cd Tratatul a fost semnat, ne cheama...(...): «Ma baieti, o zi mare, indltatoare pentru Tara Romaneasca ! (...) Austria a semnat Tratatul de neutralitate cu
tarile aliate, cu Natiunile Unite. (...) Trabuie sa ridicim problema retragerii trupelor sovietice din Romania pe baza faptului ca Austria a semnat
tratatul de neutralitate cu Natiunile Unite si ca prevederile tratatului in legatura cu existenta trupelor sovietice sunt clare. Trebuie ca trupele sovietice
sa se retragd ! »” — in Scurtu, loan, op. cit, p. 224.

4 Tactica adoptata In continuare de citre Gheorghiu-Dej tine de cel mai autentic domeniu al absurdului: el a decis ca lucrarea de desprindere de
Uniunea Sovietica sa aiba ca paravan supralicitarea prieteniei romano-sovietice, precum si a relatiilor interpartinice si interstatale traditionale dintre
cele doua tari. Atat in politica externa a Romaniei, cat si in cea internd, Moscova a ocupat locul de inspirator si calauzitor. Romania s-a facut in
aceastd perioada ecoul tuturor initiativelor internationale sovietice. Nu din lipsa de imaginatie si personalitate a conducatorilor, tara nu a fost in
aceastd perioada remarcata ca o prezenta activa pe plan extern. Politica de destindere inaugurata de Hrusciov, intrecerea pasnica intre cele doua
sisteme dominante in lume creau si cadrul propice unei politici externe mimetice. Una din initiative, a transformarii Balcanilor in zona demilitarizata
si denuclearizata, pica deosebit de potrivit pentru inceperea interventiilor catre conducerea sovietica de a-si retrage trupele din Romania.” — Frunza,
Victor, Istoria stalinismului in Romania, (Bucuresti, Editura Humanitas, 1991), pp. 428-429.

15 Stenograma sedintei Biroului Politic al C.C. al PM.R. din ziua de 8 februarie 1960”, In Romania and the Warsaw Pact, ed. cit, vol. I, p. 129.

16 Idem.

17, Tov. Alexandru Moghioros: Toti au ramas aga cu gura cdscata cand s-a spus cd noi nu suntem de acord cu specializarea (...).

Tov. Alexandru Moghioros: Cand tov. Gheorghiu-Dej a spus ca micsordam suprafata plantatd cu pruni, tovarasul Hrusciov radea.

Tov. Gheorghiu-Dej: Toti au spus intr-un glas: «tuica» —idem, p.135.
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telor membre, afectaindu-le acestora suveranita-
tea'®. Raspunsul lui Hrusciov, fundamentat pe
ideea cooperdrii intre statele socialiste si pe res-
pectarea suveranitdtii acestora, nu a avut efectele
scontate asupra delegatilor romani, ingrijorarea
acestora continuand a se face manifestata in sedin-
tele Comitetului. Roménii au continuat a se cram-
pona de propriul proiect de modernizare, bazat pe
dogma stalinista a industrializarii rapide, mai ales
in domeniul industriei grele, urmand linii direc-
toare proprii, diferite de sugestiile exterioare!.
Finalmente, spre a evita transformarea tarii lor in
,gradina de zarzavat a CAER”, romanii vor
opune doua programe. Intr-o prima faza s-a
mers pe o linie oarecum moderatd, reactiva
in raport cu discutiile ce deja avuseserdloc @
in CAER la initiativa bulgarilor,
cehoslovacilor si  est-germanilor®.
Romanii propun un program principial
in patru puncte, practic nucleu al ideilor ce
vor figura In Declaratia din 1964:

a. principiul  suveranitatii si al
independentei nationale, al egalitatii in drepturi;

b. principiul colaborarii economice bilaterale,
al participarii benevole la diverse programe comu-
ne, atunci cand fiecare tara considera necesar;

c. inlocul integrarii si al diviziunii internatio-
nale a muncii, se propune coordonarea programe-
lor nationale, elaborate de sine statator;

d. principiul reciprocitatii, al intrajutordrii si
avantajului reciproc.?!

Mai tarziu, in momentul in care reprezentantii
PM.R. au impresia cd lucrurile iau o intorsatura
defavorabila propriei pozitii, emerge un nou plan

care, interesant, va fi continuat in liniile sale
esentiale si de cdtre Nicolae Ceausescu pand in
1989, desi marcat, in acest caz, la randul sdu de
anumite modificdri in planul argumentelor ideo-
logice, determinate pe de-o parte de schimbarile
apdrute pe plan international (politice si economi-
ce), dar si de evolutiile determinate de emergenta
unor noi directii politico-ideologice pe plan intern
(cum ar fi amprenta mult mai puternicd natio-
nalistd, cultul personalitatii, etc.??). Noul plan era
fundamentat pe argumente ideologice leninist-sta-
liniste, se opunea ideii de integrare si de diviziune
internationald a muncii prin apelul la conceptul
de dezvoltare autarhicd, cu accentul
puternic pus pe problema industrializarii,
in special a industriei grele, cu pivotul ei
siderurgia, facand insa abstractie de
faptul ca Romania era cvasideficientd in
ceea ce priveste minereurile si cdrbunele
de calitate superioara®.
Aceastd pozitie, practic determinatd
exclusiv de influentele factorilor politici
externi, a devenit insa un marcaj ideologic al
atitudinii romanilor fata de politicile economice si
militare sovietice privitoare la statele socialiste din
estul european. Este practic debutul perioadei pe
care Victor Frunza o numeste ,rdzboiul rece
romano-sovietic”?.

Inaintea faimoasei Declaratii de principii din
aprilie 1964%, Comitetul Central al Partidului
Muncitoresc Roman l-a invitat pe Iuri Andropov,
pe vremea aceea secretar al Comitetului Central al
Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, pentru
discutii privind diferendele existente intre cele
doua padrti in plan ideologic. Trebuie insd remarcat
faptul cd decidentii romani incep a lua asemenea

18 Iritarea romanilor a atins cote paroxistice in fata unor propuneri ce frizau absurdul, precum cea de infiintare a unei colonii de leprosi a tuturor

statelor CAER pe litoralul roménesc. Vezi si in Frunza, Victor, op.cit, p. 440.

19 Vezi si Tanase, Stelian, Elite si societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej 1948-1965, (Bucuresti: Humanitas, 1998), pp. 180-191.
20 Vezi ,Stenograma sedintei Biroului Politic al C.C. al PM.R. din ziua de 8 februarie 1960”, Romania and the Warsaw Pact, ed. cit, vol. L

2 Frunza, Victor, op.cit., p. 441.

22 Merita aici amintite lucrérile Gabanyi, Anneli, Ute, Cultul lui Ceausescu (lasi: Polirom, 2003) ori Neumann, Victor, Ideologie si fantasmagorie (lasi:
Polirom, 2001), pp. 121-133 sau Deletant, Denis, Ceausescu si securitatea. Constrangere si disidenta in Romania anilor 1965-1989 (Bucuresti:
Humanitas, 1998), pp. 116-165 ori lucrarea lui Vladimir Tismdneanu, Stalinism for All Seasons. A political History of Romanian Communism, (Los

Angeles: University of California Press,2003), pp.18-36;.

2 Frunza, Victor, op.cit., p. 441; vezi si Economia Romaniei intre anii 1944-1959 (Bucuresti: Ed. Academiei Republicii Populare Romane, 1959), mai
ales pp. 11-32; 151-218, adica studiul lui I. Rachmuth ,Caracterul stiintific al politicii PM.R. de construire a economiei socialiste” si cele al ministrului
Industriei Grele, Carol Loncear, ,Dezvoltarea industriei siderurgice” si ,Industria constructiilor de masini si a prelucrarii metalelor”; Industria
Romaniei, 1944-1964 (Bucuresti: Ed. Academiei Republicii Populare Romane, 1964), mai ales capitolul lui Vasile Malinschi , Politica Partidului
Muncitoresc Roman de construire a socialismului” (pp. 4-19) si cel al lui Vasile Rausser, , Industrializarea socialista — temelia trainica a marilor

transformari in procesul construirii socialismului”, pp. 20-103.
2 Idem, p. 435.

% Dar dupa vizita din iunie 1962 in Romania a lui Hrusciov, soldata cu rezultare agravante in cadrul relatiei directe romano-sovietice — vezi si

Frunza, Victor, op. cit, p. 443.
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actiuni in considerare numai dupa analizarea
serioasa a mediului international (atat din lagarul
socialist, cat si cel de dincolo de Cortina de Fier),
remarcand fereastra de oportunitate oferita de
emergenta conflictului ideologic sino-sovietic care
practic tindea sa fractureze lumea socialista a
perioadei In doua mari tabere. Aceste discutii deci
apar ca fiind marcate de o pozitie noud a partii
romane, care incearca sa beneficieze de pe urmele
stdrii de fapt internationale, cautand a aborda o
pozitie intermediara intre cea sovieticd si cea
chineza?. Desigur, in fapt pozitia lui Gheorghiu-
Dej era mai degraba circumspectd, nereflectand in
realitate aderenta la programele aflate in concu-
rentd, ci raportarea la acestea in functie de profi-
turile potentiale ce s-ar fi Intrezdrit in
perspectiva propriei agende politice, aceea a
augmentdrii pozitiei politico-ideologice a
Romaniei in rdndul tarilor socialiste.
Revenind, cu ocazia vizitei lui
Andropov, acesta a incercat sa-i
reasigure pe liderii romani de
disponibilitatea sovieticd spre cooperare,
atat in termeni politici, cat si economici. Nici
un moment Insa, afirma Andropov, problema
amestecului in treburile interne ori cea a
suveranitdtii nationale nu a fost ridicata in
discutiile privitoare la planurile de specializare;
cooperarea intre tdrile socialiste era conceputa de
catre sovietici numai in termeni de interese
particulare, nationale. Pe de alta parte, pozitia
romaneasca fata de conflictul sino-sovietic aparea
ca fiind intrucdtva neclara emisarului sovietic,
astfel incat acesta s-a simtit din capul locului
obligat sd ceard pdrtii romane adoptarea unei
decizii clare?’. Astfel, Andropov exprima invitatia
formala cdtre Gheorghiu-Dej de a avea o intalnire
cu Nikita Hrusciov cit mai curdnd, pentru a
clarifica orice potentiale diferende ideologice, insa

intr-o exprimare extrem de interesanta si de
neobisnuitd pentru un inalt membru al conducerii
P.C.U.S.: ,Am fost trimis aici cu o sarcina, aceea de
a clarifica problemele si de a le evidentia pe cele
nou-aparute. Ne-ati spus despre unele dintre ele,
noi v-am spus despre planul de specializare, dar
este evident faptul ca mai sunt si alte probleme
care va nelinistesc, asa incat trebuie sa ajungem la
o intelegere. Prezidiumul nostru a analizat aceste
probleme si a avut in vedere posibilitatea aceasta
in momentul venirii mele aici pentru a clarifica
lucrurile pe loc. Din moment ce problemele sunt
foarte serioase si privesc relatiile dintre partidele
noastre, am fost insarcinat a supune atentiei dum-
neavoastra propunerea ca dv., tovarase Dej, sa va
intdlniti cu tovarasul Hrusciov in orice
formula. Extindem invitatia noastrd de a
veni la Moscova, insda, dacd aceasta
variantd nu va este convenabila,
tovardsul Hrusciov isi va intrerupe
vacanta si va veni dansul la Bucuresti
astfel incat sa puteti discuta impreuna
toate problemele care au aparut; aceasta
® este dorinta noastra sincerd ca, privindu-ne
direct in ochi, cu cele mai bune intentii, sa
rezolvam aceste probleme”?.

In momentul cel mai fierbinte al confruntrii
ideologice sovieto-chineze?, in iulie 1963, romanii
cautau sa adopte o pozitie politica bine definita,
capabild a le potenta pozitia autonoma in lagarul
socialist. Albanezii paraseau structurile economice
si militare dominate de catre sovietici, trecand cu
arme si bagaje In tabdra chineza, astfel fixand la
nivel practic limitele actiunii politice a romanilor.
Liderii comunisti de la Bucuresti nu aveau nici o
intentie de a-si periclita castigurile politice
obtinute pana in acel moment printr-o aliere for-
mala cu China, fie ea numai la nivel discursiv; in
acelasi timp, situarea de partea sovieticd apdrea a

26 Vezi si in Frunza, Victor, op.cit, pp. 435-445, “Faptul cd PM.R. nu s-a situat alaturi de nici una dintre cele doua tabere angajate in conflictul
ideologic, nu trebuie trasa concluzia, acreditata de Bucuresti, ca nu s-ar fi participat la polemica. Situarea pe o a treia pozitie, distantarea de ambele
tabere, a fost ea insasi o atitudine, si inca una accentuat polemica. Numai ca ea nu s-a efectuat in mod public si a mers mana in mana cu cererea
repetata ca un laitmotiv de a se renunta la invective”, p. 438; Tismaneanu, Vladimir, Stalinism for All Seasons. A political History of Romanian

Communism, ed. cit., pp. 168-186.

27.03.04.1963, , Stenograma discutiilor ce au avut loc la Comitetul Central al Partidului Muncitoresc Romén cu I.A. Andropov, secretar al Comitetului

Central al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice”, in Deletant, Dennis; Ionescu, E. Mihail, Romania and the Warsaw Pact. 1955-1989. Selected

documents (Bucuresti: Politeia-SNSPA, 2004), pp. 95-115.
28 Idem, p. 108.

2 Cateva bune referinte privind conflictul sovieto-chinez si atmosfera perioadei ar fi Zagoria, S. Donald, ,Khrushchev’s Attack on Albania and Sino-
Soviet relations”, in The China Quarterly, No. 8 (Oct.-Dec., 1961), pp. 1-19; Griffith, William E., ,Sino-Soviet Relations, 1964-1965”, in The China
Quarterly, No. 25, (Jan.-Mar., 1966), pp. 3-143; Gittings, John, ,,Co-Operation and Conflict in Sino-Soviet relations”, in International Affairs, Vol. 40,
No.1 (Jan., 1964), pp. 60-75; Triska, F,, Jan, ,Stanford Studies of the Communist System: The Sino-Soviet Split”, in Background, Vol. 8, No. 3(Nov.,
1964), pp. 143-159; Nakajima, Mineo, , The Sino-Soviet Confrontation: Its Roots in the International Background of the Korean War”, in The
Australian Journal of Chinese Affairs, No. 1 (Jan., 1979), pp. 19-47, ori McCauley, Martin, Rusia, America si razboiul rece (Iasi, Polirom, 1999).
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fi oarecum o autoevaluare de pe pozitii slabe, ceea
ce ar fi intrat In contradictie cu insasi principiul
urmarit, cel al autonomiei politice si decizionale.
Desigur, in cadrul cercului de putere de la
Bucuresti, liderii politici ai partidului isi exprimau
fard rezerve pozitiile fatd de conflict, chiar in
termeni duri. Emil Bodnéaras, membru al Biroului
Politic Executiv, a sintetizat pozitia de facto a
romanilor astfel: “Care este contributia in ceea ce
priveste educarea poporului dacd am publica
asemenea mizerii®, deoarece se injurd unii pe altii
si-si spun pe nume. Poporul considera cd, in
realitate, se intentioneaza reconcilierea ori macar
se cautad solutii. Insa, prin a fi in dezacord cu
acestea ardtdm cd noi nu suntem de acord si le
spunem clar chinezilor si sovieticilor cd nu
suntem. Partidul nu este un birou de
informatii, este conducdtorul politic, si ofera
si informatii, de asemenea, insa

[informatiile] trebuie sad serveasca
scopului de a orienta politic
populatia”.

Finalmente, pozitia politica repre-
zentata de cdtre Declaratia din aprilie 1964 a
reprezentat atdt Incoronarea a aproximativ o
decada de lupta in sensul cresterii gradului de
autonomie politicd a PM.R., cat si un credo
ideologic care va marca politica internd si externa
romaneascd in cadrul lagarului socialist, dar si in
lume pand in 1989. Desi Declaratia era una
esentialmente politica si ideologicd, ea va deveni
totodata si fundamentul gandirii militare si
strategice romanesti, conducand in particular
catre o reevaluare a relatiilor cu Organizatia
Tratatului de la Varsovia si — mai important — catre
o interesantd evolutie ideologicda, emergenta
doctrinei ,,rdzboiului intregului popor”.

Declaratia proclama cu putere faptul cd Ro-
mania se pronunta ,pentru desfiintarea oricaror
blocuri militare si, ca 0 masura tranzitorie in acest
sens, ne declardm pentru incheierea unui pact de

neagresiune intre Organizatia Tratatului de la
Varsovia si Pactul Atlanticului de Nord. Tara
noastrd se pronuntd in favoarea credrii de zone
denuclearizate ca un mijloc de slabire a primejdiei
de rdzboi. Sustinem proiectele pentru infaptuirea
unor astfel de zone in Europa Centrala si de Nord,
America Latind, zona Pacificului si in alte regiuni
ale lumii si depunem eforturi perseverente pentru
transformarea Balcanilor intr-o zona fara arme
nucleare, o zona a pacii si colaborarii”?2 In reali-
tate, se poate observa faptul ca reactia romédneasca
cuprinsd in Declaratie, cel putin la nivel interna-
tional, pare a fi puternic influentatd de o formula
hrusciovistd a intrecerii pasnice si a cooperarii
intre est si vest, sub dominanta destinderii de
dupad criza rachetelor din Cuba. Practic, in
opinia mea, aici declaratia preia marotele
ideologice sovietice privind dezarmarea si

incearcd a le utiliza In scop propriu, in

ideea individualizdrii la nivel ideologic

a unei pozitii politice independente
romanesti. Aspectul particular prezentat
de declaratia roméaneasca se refera la acele
® argumente ideologice utilizate In scopul

propriilor directii de analiza si de
reconsiderare a relatiilor intre partidele si tdrile
fratesti. Desigur, intentia pacifistd, marcatd de
germenul denuclearizarii de care dadeau dovada
liderii politici romani pare — si uneori trebuie —
interpretatd in diferite modalitati. Insa, in cazul
declaratiei, cred ca trebuie remarcat un factor
poate deseori neglijat de catre diferitele analize
politice referitoare la deciziile de politica externa
romanesti, si anume cel occidental. Desigur, nu fac
aici referire la propaganda occidentald, vizibila
prin intermediul posturilor de tipul Vocea
Americii ori Europa Libera, ci fac referire la o
anumita formuld de calcul politica utilizatda de
cdtre liderii romani cu mult inainte de momentul
Declaratiei si care lua in considerare nivelul
relatiilor Vestului cu tdndra Republica Populara

%0 Ficea referire la cele doudzeci si cinci de puncte ale declaratiei Partidului Comunist Chinez din 14 iunie 1963 privind viitoarea conferinta a
partidelor fratesti si la reactiile sovietice aparute in ziarul Pravda. Discutiile ce aveau loc in cadrul Biroului Politic Executiv priveau luarea de pozitie
a PM.R. in raport cu aceste documente si, in acelasi timp, distribuirea acestora catre cadrele de partid in vederea sedintelor de informare politico-

ideologica.

31 Stenograma sedintei Biroului Politic Executiv al Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Roman privind declaratia Comitetului Central al

Partidului Comunist Chinez cu privire la discutiile viitoare intre partidele fratesti, 4 iulie 1963”, in Deletant, Dennis; Ionescu, E. Mihail, op. cit., p.

119.

32, Declaratie cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Romén in problemele miscarii comuniste si muncitoresti internationale adoptata de Plenara

largita a CC al PM.R. din aprilie 1964 (Bucuresti: Editura Politica, 1964), p. 27.

% Vezi mai ales analizele relatiilor cu tarile capitaliste si, mai ales, eforturile pe care partea romana le-a depus in sensul augmentarii acestora, In
diversele stenograme ale sedintelor Biroului Politic Executiv, incepand cu deja citata ,Sedinta a Prezidiului Consiliului de Ministri, 28 februarie

1957”7, in Romania and the Warsaw Pact, op. cit, .vol. I.
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Romaénd, mai ales prin prisma efortului romanesc
de a imbunatati relatiile bi- si multilaterale®?. Nu
cred si nici nu afirm vreun moment faptul ca
romanii au perceput relatiile lor cu Occidentul ca
fiind o potentiald contragreutate in fata presiunii
politico-economice sovietice, mai ales dupa
exemplele Ungariei din 1956 ori al Cehoslovaciei
din 1968. Tnsa cred ca liderii romani au realizat
potentialul politic pe care o relatie privilegiata cu
Vestul l-ar fi putut reprezenta in fata pretentiilor
sovietice, mai precis potentialul de negociere
politica. In fapt, cred ca este vorba de o formula
aproximativa de balansare a pretentiilor
hegemonice sovietice prin apelul politic si
discursiv la relatia privilegiatd cu tdrile
occidentale - fapt observabil mai ales dupa 1968%.
Declaratia insd prezintd si un al doilea aspect,
mult mai important, cel al reconsiderarii
relatiilor principiale dintre tarile socialiste,
reflectat mai ales in afirmarea principiilor
suveranitdtii si neamestecului in
treburile interne, pozitie care va
persista, din nou, de-a lungul intregii pe-
rioade comuniste, uneori reprezentand
chiar punctul de pornire in privinta respin-
gerii criticilor occidentale privind drepturile
omului®. Declaratia P.M.R. sustinea ca
,respectarea stricta a principiului potrivit cdruia
toate partidele marxist-leniniste sunt egale in
drepturi, al neamestecului in treburile interne ale
altor partide, al dreptului exclusiv al fiecarui
partid de a-si rezolva problemele politice si
organizatorice, de a-si desemna conducerea, de a-
si orienta membrii asupra problemelor politicii
interne si internationale reprezinta conditia
esentiala pentru solutionarea justa a problemelor
divergente, ca si a oricaror probleme pe care le
ridica lupta lor comund. Raportul si dispozitivul
fortelor de clasd dintr-o tard in alta, deplasarile de
forte si evolutia starii de spirit a maselor,
particularitatile conditiilor politice interne si
internationale ale unei tari nu pot fi de nimeni
cunoscute mai temeinic si mai profund decat de
partidul comunist din tara respectiva. Este dreptul

3 Vezi, de ex, si In Deletant, Dennis, op.cit., p. 128.

exclusiv al fiecdrui partid de a-si elabora, de sine
statator, linia politica, obiectivele concrete, cdile si
metodele atingerii acestora, aplicind creator
adevarurile generale ale marxism-leninismului si
concluziile pe care le desprindem din studierea
atentd a experientei celorlalte partide comuniste si
muncitoresti. Nu existd si nu poate exista un
partid «pdrinte» si un «partid fiu», partide
«superioare» si partide «inferioare», dar existd
marea familie a partidelor comuniste si
muncitoresti egale In drepturi; nici un partid nu
are si nu poate avea un loc privilegiat, nu poate
impune altor partide linia si pdrerile sale. Fiecare
partid 1si aduce contributia la dezvoltarea
tezaurului comun al invataturii marxist-leniniste,
la Tmbogatirea formelor si metodelor practice ale
luptei revolutionare pentru cucerirea puterii si
construirea  societitii  socialiste. In
dezbaterea si confruntarea punctelor de
vedere deosebite privind probleme ale
luptei revolutionare sau ale constructiei
socialiste, nici un partid nu trebuie sa
eticheteze partidul fratesc cu care este in
divergenta de padreri ca fiind antimarxist,
antileninist. [...] Nici unui partid nu {i este
ingaduit a trece peste capul conducerii de
partid dintr-o tara sau alta si cu atat mai mult
nu-i este ingaduit a face apeluri la inldturarea sau
schimbarea conducerii de partid. Aprecierile si
manifestdrile lipsite de respect fatd de un partid
comunist si de conducerea acestuia pot fi
interpretate pe drept cuvant ca lipsd de respect
fata de clasa muncitoare, de poporul care acorda
incredere partidului si conducerii partidului
comunist din tara sa, iar aceasta agraveaza si mai
mult relatiile intre partide, intre state socialiste,
afecteaza prietenia popoarelor respective”3°.

Am oferit acest citat amplu din cadrul Decla-
ratiei pentru cd, In opinia mea, consider cd sin-
tetizeaza programul politic pe care se vor grefa
deciziile de politica interna si internationala
romaneascd de-a lungul perioadei pana in 1989.
Aceasta pozitionare politico-ideologica poate oferi
o explicatie a reactiei aparent dure pe care Nicolae

% Vezi si Frunzd, Victor, Pentru drepturile omului in Roménia (Bucuresti: Ed. Victor Frunzd, 1990), mai ales pentru sesizarea fracturii de discurs
existente intre partea romana si criticii sdi atat interni cat si occidentali, fractura recognoscibild mai inti la nivelul ideologic. De asemenea, Deletant,
Dennis, op. cit., pp. 126-128.

% Declaratie cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Romén in problemele miscarii comuniste si muncitoresti internationale adoptata de Plenara
largita a C.C. al PML.R. din aprilie 1964 (Bucuresti: Editura Politica, 1964), pp. 54-56.

37 Care, In sine, nu este decét o reactie politica la o actiune de tip militar.
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Ceausescu o are fatd de invazia din 1968 a armate-
lor Tratatului de la Varsovia in Cehoslovacia¥,
care va crea si impresia unui anumit grad de inde-
pendenta pe care guvernul comunist roman si l-ar
fi asumat fata de blocul tarilor socialiste.
Schimbarea provenita la nivel ideologic
survine exclusiv ca imbinare a reactiei in fata unei
stari de fapt pe plan international cu o agenda
politica particulard a romanilor, marcata de
sindromul autonomiei politico-ideologice si
decizionale. Cdutarea autonomiei nu reprezenta
pentru decidentii roméani doar un simplu capriciu
ideologic, ci o modalitate fundamentala de
asigurare a propriei legitimitati atat in plan intern,
cat si international, dar si o vizibild intarire a
autoritatii politice pe plan intern. Eforturile
depuse insd In acest sens, asa cum se va vedea, vor
conduce cdtre noi exprimari ideologice, ce pot
fi interpretate deja ca reprezentand o
formula particulard, proprie romanilor, de ¢
constructie a socialismului.

III

Dupd moartea lui Gheorghiu-Dej,
Romania incepe sa dezvolte doua abordari
diferite privind securitatea nationala si
internationald, desi va rdimane integratd in cadrul
structurilor de securitate dominate de sovietici.
Prima astfel de abordare, privind securitatea
nationalda a Romaniei, este reprezentatd de o teorie
ce apare ca reactie la evenimentele din 1968 din
Cehoslovacia si care va conduce in final cdtre
formarea gdrzilor patriotice si a celorlalte tipuri de
organizatii paramilitare civile romanesti. Cea de-a
doua, referitoare la securitatea internationald,
apare cel mai probabil ca o dezvoltare a tezelor
ideologice afirmate in Declaratia din 1964.

Doctrina ,razboiului intregului popor pentru
apdrarea patriei” se dorea a fi un raspuns in fata
oricarei potentiale amenintdri de securitate venind
— si aici apare elementul interesant — nu numai din
partea tdrilor capitaliste, dar si din partea celor
socialiste. Exemplele oferite de Ungaria in 1956 ori

de Cehoslovacia in 1968 au inspirat cu certitudine
aceastd teorie. Conducerea comunista a lui Nico-
lae Ceausescu a considerat cd Romania se afla in
situatia de a-si crea un plan de rezerva destinat
special unor astfel de evenimente. Insi datorita
situatiei militare precare®, singurul nivel capabil
de a produce un asemenea raspuns era numai cel
ideologic. Astfel, in ciuda absentei unei forte
militare realmente capabile de a opune rezistenta
unui oricare inamic dat, are loc o intoarcere catre
ceea ce purta, in perioada medievald, denumirea
de ,armata cea mare” — compusd in general din
tarani prost echipati si slab antrenati. Apeland la
arsenalul imagistic ideologic al nationalismului,
aceastd noua doctrind era perceputa ca fiind
singura capabild a ,, sintetiza si ridica la un nivel
superior elementele perene ale vechii teorii mili-
tare din Romania si ia in considerare trasa-
turile spiritului national, ale structurii
psihice a poporului, experienta de lupta
acumulatd de-a lungul istoriei sale de
doud milenii”*. Noua doctrina excludea
orice posibilitate a capituldrii armatelor
romane, probabil ghidiandu-se dupa
lozinca din timpul primului razboi
mondial, ,Pe aici nu se trece !”. Orice gest de
capitulare era astfel considerat ca fiind
impotriva legii, fapt afirmat cu claritate in , Legea
privind organizarea apdrdrii nationale a
Republicii Socialiste Romania”, conform careia:
,Este interzis de a accepta ori recunoaste orice
actiune a unui stat strain ori situatie — indiferent
de natura sa, capitularea generald ori ocuparea
intregului teritoriu national — care pe timp de pace
ori de rdzboi ar putea afecta suveranitatea
nationald, independenta si integritatea teritoriala
a Republicii Socialiste Roméania sau ar slabi in
orice fel capacitatea sa de aparare. Orice asemenea
acceptare ori recunoastere este nula si neavenitd,
fiind contrara sistemului de stat si intereselor
supreme ale natiunii noastre socialiste”4.
Aceeasi lege reprezintd practic cadrul institu-
tional care regleaza organizarea trupelor para-
militare cum erau Garzile Patriotice si celelalte

3 Aceste aspecte sunt analizate pe larg in Miroiu, Andrei; Nicolescu, Valentin Quintus; Ungureanu, Radu-Sebastian, , The Insignificant Ally: Romania
in the Warsaw Pact”, in The Romanian Journal of Society and Politics, Vol. 4, No. 1 (May, 2004), pp. 124-145 si in lucrarea lui Andrei Mirou, Balanta si

hegemonie (Bucuresti: Tritonic, 2005), pp. 146-151.

% Ceausescu, Ilie, , The Army in the National Defence System of the Socialist Republic of Romania.”, in The Army and the Romanian Society

(Bucuresti: Ed. Militara, 1980), p. 295.

40 Legea nr. 14/1972 privind organizarea apararii nationale a Republicii Socialiste Roménia” (Bucuresti: 1973), p. 5.
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detasamente populare, precum cele ale , Pregatirii
tineretului pentru apararea patriei” (P.T.A.P.) sau
grupurile de aparare civila. Considerand ca ,, omul
este factorul decisiv in obtinerea victoriei pe
campul de lupta”!, legea descrie compozitia
armatei populare, afirmand: ,Cetdtenii romani,
barbati si femei, fard deosebire de nationalitate,
religie si ocupatie, au dreptul si obligatia sa
participe activ la una din formele de pregatire
militard stabilite prin lege, sa-si insuseasca ma-
nuirea mijloacelor de lupta si sa-si perfectioneze
continuu aceastd pregatire spre a fi oricand in
madsura sa lupte cu arma in mand pentru apdrarea
patriei socialiste”#2. Garzile patriotice erau consi-
derate a avea o activitate militara temporara si
partiald, reprezentand elementul de masa al
apdrdrii in conceptia doctrinei. Astfel,
,garzile patriotice, unitatile de lupta ale

poporului inarmat de la orase si sate,

organizate @ pe  baza liberului

consimtamant, in conformitate cu zona
geograficd si locul de munca”# aveau
misiunea de a apdra ,suveranitatea si
securitatea (tdrii), prin apdrarea oraselor si
comunelor, a intreprinderilor, institutiilor si a altor
organizatii socialiste”+%.

Principiul fundamental al doctrinei ,,razboiului
intregului popor pentru apdrarea patriei” este
enuntat de catre Nicolae Ceausescu in Raportul
catre Congresul al XIX-lea al Partidului Comunist
Romaén: , Apdrarea tdrii este sarcina Intregului
popor”#, cu toate acestea prima formulare clara a
doctrinei se regdseste in aceeasi Lege privind
organizarea apardrii nationale a Republicii
Socialiste Roménia, din 1972, unde se aratd ca
,victoria In cazul unui razboi defensiv antiim-
perialist poate fi obtinutd numai prin lupta gene-
rald a intregului popor. Toti cetatenii trebuie sa fie
pregatiti a lupta pentru apdrarea muncii pasnice a
poporului, integritatea si suveranitatea patriei”, dar

si ,toti cetdtenii romani, indiferent de sex, au
datoria sa se pregdteascd pentru a fi In mdsurd sa
indeplineascd misiuni in legaturd cu apararea
patriei”#. Aspectele reglementate la nivelul
institutional sunt insa dezvoltate la nivelul practic
de catre generalul-maior Tlie Ceausescu. In opinia
sa, principalele puncte ale doctrinei ar fi ur-
matoarele: inarmarea maselor largi si organizarea
acestora In formatiuni de aparare variate; utilizarea
armatei permanente ca principal element al
sistemului militar national al poporului inarmat¥;
utilizarea unei game diversificate de forme, metode
si procedee de lupta in functie de situatie;
organizarea de atacuri largi fie de zi, fie pe timp de
noapte, utilizarea la scard larga a intregului
echipament de lupta care fie se afla la
dispozitia armatei, fie a fost creat pe
campul de lupta, incluzand aici si
improvizatiile; alegerea corectd a
campului de lupta si utilizarea ingenioasa
a fortificatiilor, a variatelor tipuri de cladiri
ori a lucrdrilor de irigatii.
L Un aspect foarte interesant al acestei
doctrine il reprezinta faptul ca explica si
utilizarea fortelor militare regulate in cadrul
activitatilor economice, tendinta ce va deveni in
practicd regula, mai ales in ultimii ani ai regimului
comunist. Pornind de la teza conform careia
problemele apararii patriei reprezinta un aspect
inseparabil al constructiei socialiste?’, Partidul
Comunist Romén considera ca dezvoltarea
economicd si socialda rapida a tdrii reprezenta
garantia asigurdrii conditiilor materiale si
spirituale definitorii pentru intdrirea capacitatii de
luptd, practic ideea oarecum burgheza conform
careia cu cat esti mai bogat, cu atat lupti mai mult
pentru a-ti apdra avutul. Astfel, liderii comunisti
afirmau ca ,trebuie sa fim pe deplin constienti ca
tocmai prin Infdptuirea Programului de
dezvoltare economico-sociald a patriei noastre

41 Ceausescu, Ilie, , The Army in the National Defence System of the Socialist Republic of Romania.”, in The Army and the Romanian Society, ed. cit.,
p. 29.

42 Legea nr. 14/1972 privind organizarea apararii nationale a Republicii Socialiste Romania” (Bucuresti: 1973), p. 4.

43 Ceausescu, Ilie, , The Army in the National Defence System of the Socialist Republic of Romania.”, in The Army and the Romanian Society, ed. cit.,
p. 297.

4 Legea nr. 14/1972 privind organizarea apararii nationale a Republicii Socialiste Romania” (Bucuresti: 1973), p. 5.

4 Ceausescu, Nicolae, Raport la cel de-al XII-lea Congres al Partidului Comunist Romén, Ed. Politicd, Bucuresti, 1979, p. 65.

4 Legea nr. 14/1972 privind organizarea apararii nationale a Republicii Socialiste Romania” (Bucuresti: 1973), p. 7. Vezi si “Legea nr. 2/1978 privind
apdrarea civila in Republica Socialistda Romania” (Bucuregti: 1978).

47 Armatei regulate i se adaugau si trupele Ministerului de Interne, in special brigézile de securitate, stationate in toate oragele mari ale tarii. Vezi
Dobre, Florica; Banu, Florian; Duicd, Camelia; Moldovan, B. Silviu; Taranu, Liviu, Trupele de securitate. 1949-1989 (Bucuresti: Ed. Nemira, 2004).

8 Ceausescu, Ilie, Razboiul intregului popor pentru apararea patriei la romani (Bucuresti: Ed. Militara, 1980), p. 15.

4 Ceausescu, Nicolae, Romania pe drumul construirii societatii socialiste multilateral dezvoltate, (Bucuresti: Ed. Politica, 1970), vol. 4, p. 288.
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intdarim forta si capacitatea de lupta a poporului,
asiguram conditiile ca poporul nostru sa poata, in
orice Imprejurdri, sa lupte si sd-si apere indepen-
denta, sa respinga orice agresiune imperialista, sa-si
indeplineasca indatoririle si obligatiile sale”*. In
timpul unui discurs tinut reprezentantilor armatei
si ai Ministerului de Interne in 27 noiembrie 1978,
Nicolae Ceausescu considera ca ,trebuie sa facem
tot ce ne std In putintd, trebuie sa acordam toata
atentia noastra problemelor privind intdrirea ca-
pacitatii combative a armatei noastre, problemelor
apdrdrii patriei in orice circumstante. Dar [...] con-
sideram ca trebuie sa acordam prioritate indepli-
nirii programului socio-economic, constructiei so-
cialiste, de ridicare a bunastdrii materiale si spi-
rituale a poporului nostru, aceasta reprezentand
principala garantie a faptului ca apdrarea patriei si
capacitatea de luptd sunt incontinuu
intdrite”.

Cea de-a doua directie de care ¢
aminteam la Inceputul acesti sectiuni,
privind problemele securitatii
internationale, reflecta  principiile
ideologice exprimate de cdtre Declaratia
din 1964, filtrate insd prin prisma noii
conduceri politice a lui Nicolae Ceausescu.
Aceasta directie se fundamenteaza pe rezolutiile
celui de-al IX-lea Congres al Partidului Comunist
Roman, in care se afirma faptul ca bazele politicii
internationale a Romaniei sunt principiile
independentei nationale si ale suveranitatii, si ca
principala directie romaneasca de abordare a
relatiilor internationale se centra pe elemente ca
stoparea cursei inarmadrilor, crearea de zone
denuclearizate, interzicerea neconditionatd a
utilizdrii armelor nucleare si distrugerea totald a
stocurilor existente, indepartarea tuturor trupelor
strdine stationate pe teritoriile altor state,
lichidarea blocurilor militare®. Aceste principii
vor deveni din acest moment punctul de plecare al
intregului discurs de politicd internationala al
Romaniei, nu numai in cadrul ONU, dar si in
cadrul conferintelor din cadrul Organizatiei
Tratatului de la Varsovia. Pregatindu-se pentru a

pleca la Moscova, in 1978, la o intdlnire a
Tratatului, Nicolae Ceausescu explicd agenda
politicd romaneasca. Principalele propuneri ale
agendei vizau , Inghetarea cheltuielilor militare” si
reducerea unilaterald a ,numadrului de trupe si a
cheltuielilor militare cu cel putin 5%, retragerea
unor unitati militare de pe teritoriul altor state si
atingerea unui acord general in privinta problemei
dezarmarii, noi fiind de parere cd o asemenea
masurd ar avea o mare insemnatate politicd, va
gasi un ecou profund In opinia publica
mondiala”. O pozitie chiar mai radicala poate fi
gasitd In Raportul catre Congresul al Xll-lea al
Partidului Comunist Roman, unde Nicolae
Ceausescu a afirmat cd, ,impreund cu celelalte tari
socialiste, Romania s-a pronuntat si se pronunta
ferm pentru desfiintarea concomitentd a blocurilor
militare din Europa — atat a NATO, cat si a
Tratatului de la Varsovia. Consideram ca,
pentru a se putea pdasi iIn mod real pe
calea diminuadrii si lichidarii blocurilor,
este necesar ca in aceste pacte militare sa
nu mai intre noi state”. In asemenea
conditii, trebuie recunoscut faptul ca
pozitia roméneasca in raport cu aliatii din
cadrul Tratatului de la Varsovia a fost, in
opinia mea, una strict politicd, marcata
ideologic, aspectele militare ale aliantei fiind mai
degraba privite ca fiind exploatabile din punct de
vedere propagandistic.

v

Desigur, linia pe care initial si-o propune
Partidul Muncitoresc Roman (si, mai tarziu,
Comunist) este dominatad de duble standarde, insa
nu face nici o clipa rabat de la scopul initial, cel al
autonomiei. Desigur, aceasta nu va fi obtinuta
decét iluzoriu, datoritd mai ales proastei gestionari
politice si, in special, a propriilor grefe ideologice
care, finalmente, vor transforma partidul intr-un
vehicul impropriu, inert, osificat in raport cu
scopurile initiale. Consider cd, in fapt, aici rezida si
una dintre erorile recurente ale analizelor ce

50 Ceausescu, Nicolae, Cuvantare la marea adunare populara cetdteneascd din Capitald. 6 martie 1980 (Bucuresti: Ed. Politica, 1980), p. 23.

51 Ceaugescu, Nicolae, Romania pe drumul construirii societatii socialiste multilateral dezvoltate (Bucuresti: Ed. Politicd, 1979), vol. 17, p. 240.
52 Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Roman. 19-25 iulie 1965 (Bucuresti: Ed. Politica, 1965), p. 851.

5 Stenograma sedintei Comitetului Politic Consultativ al Comitetului Central al Partidului Comunist Romén, 20 noiembrie 1978”, in Deletant,
Dennis; Ionescu, E. Mihail, Romania and the Warsaw Pact. 1955-1989. Selected documents, ed. cit, pp. 271-273.

5 Ceausescu, Nicolae, Raport la cel de-al XII-lea Congres al Partidului Comunist Romén, Ed. Politicd, Bucuresti, 1979, p.104
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vizeaza socialismul roménesc, in sensul desconsi-
derarii teoretice a importantei factorului ideologic
in raport cu regimul politic al perioadei si al tratarii
acestuia doar printr-o prisma pragmatic-realistd,
determinata de variile conjuncturi interne si
internationale. Asumarea unui curs de actiune
politica definit clar din punct de vedere
ideologic in sensul strictei augmentari a
pozitiei politice vizavi de Moscova si al
autonomizdrii acesteia in raport cu

ingerintele tipice sistemului hegemonic

sovietic, in absenta unui argument militar
adecvat, defineste clasa  politica
romaneascd a epocii ca fiind pe de-o parte
constienta de propriile limitari si, pe de alta
parte, capabila de a opune fortei brute si presiunii
ideologice tactici de ordin politic ce se dovedesc —
cel putin la nivel initial — a fi formule abile de
negociere a unui statut definit ca imuabil.
Incremenirea in cadrul propriilor linii directoare si
asumarea acestora ca adevaruri universale de
politica interna si externd, dupd maximul atins o

datd cu 1968, vor determina transformarea unei
agende politice dinamice, precum cea exprimata in
cadrul Declaratiei, intr-o marotd ideologica golita
de sens ce va rupe, finalmente, conducerea romana
de realitate, in special prin capacitatea sa de a
alimenta filonul discursiv nationalist, viziunea
autarhicd si megalomania nealinierii in
planul politicii internationale.
Ceea ce initial aparea ca fiind o ra-
murd extrem de activd din punct de
vedere ideologic si politic s-a dovedit in
fapt a fi si creatoare a unui sistem care,
desi aparent creeaza iluzia independentei
® si a originalitdtii ideologice, ilustreaza in

fapt asumarea fundamentald a unui status
quo definit de subordonarea politica si de
dependenta primard fatd de normele externe
creionate de discursul si de actiunea politica
sovietice. In acelasi timp, interpretarile privind
autonomia politico-ideologica a regimului de la
Bucuresti de dupa 1968, mai ales, necesita a fi
recalibrate in sensul acordarii lor la principiile si
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Un parteneriat romano-

american, nascut in
Razboiul Rece (III)

x= Academician Mircea MALITA

toria de la Washington unde semnasem,

din partea Romaniei, tratatul incetarii ex-
perientelor nucleare si avusesem discutiile cu Ha-
rriman, ma astepta un apel telefonic neobisnuit.
Emil Bodnaras, personal, ma intreba daca am sosit
cu bine si ma anunta ca sunt chemat fara intarziere
la Eforie pentru raport. In zadar am spus ca nu l-am
terminat de scris. “lei avionul si pleci!” M-am
urcat in micul avion, ce ducea de la Bucuresti sacii
cu corespondentd si persoanele convocate pe ne-
pusd masa. Reflectam ca urgenta confirmd im-
portanta acordatd intrevederilor de la Departa-
mentul de Stat, dar mai aratd ca o confiden-
tialitate cerutd imperios initial primeste
acum un sens mai larg si cd Bodndraserala o
curent cu misiunea mea.

@émd m-am reintors la Bucuresti din céla-

La Eforie, cancelaria era instalata in
apropierea marii. Gheorghiu-Dej si Chivu
Stoica se plimbau pe plaja. Dupad amiaza
era in avans si caldura era mai suportabila.
La Secretariat mi s-a cerut raportul asa cum era
si mi s-a spus ca manuscrisul ramane acolo. Dupa
un timp, cei doi si-au facut aparitia si am intrat cu
ei Intr-o sald, unde s-a instalat si stenografa.

Stiam ce riscuri il pasc pe cel ce face un raport
conducerii. Cuvintele bune erau foarte rare, daca
nu inexistente (nu le-am auzit dupa criza cu-
baneza, am avut parte doar de o remarca scurta de
tipul ,delegatia s-a descurcat”) si reprosurile pu-
teau curge torential (nu te-ai orientat, n-ai spus, n-
ai dat raspuns, n-ai luat pozitie, n-ai folosit prilejul
etc.) De data aceasta observam ca Gheorghiu-Dej
pare relaxat si bine dispus. A fost informat deja,

mi-am spus, si cel putin in linii mari e multumit,
dar asteaptd detalii. Am Impadrtit expunerea in 5
parti corespunzand celor cinci intalniri semnifi-
cative: Crawford — pe drum, doua discutii cu
Harriman, intalnirea cu functionarii superiori din
Washington si cea cu U Thant, Secretarul General
ONU, care m-a primit la reintoarcerea prin New
York.

Desele intreruperi ale lui Gheorghiu-Dej si
dezvoltarea de catre el, pe larg, a ideilor in cauza
erau un semn evident ca vorbeste ca pentru a-si
explica si fixa ideile. Relatarea despre conversatia
cu Crawford a declangat din partea lui toate gan-
durile despre CAER si despre relatiile economice
cu SUA. E destept Crawford”, spunea el in

legdtura cu remarca acestuia cd in final
comunicatul CAER nu spunea nimic
despre ,,organul unic de planificare, de
uniunile pe ramuri, de intreprinderile
comune”, in timp ce intreaga presa a
tarilor prietene vorbeste mult despre asta.
Gheorghiu-Dej imi dadea chiar o dezlegare
retroactiva: ”..ai putut sa te referi la asta
fiind la curent.” In mintea mea ziceam ca nu
asistasem inca la nici o reuniune CAER, acestea
tindnd de Ministerul Comertului si nu de Externe;
alta institutie, alte peisaje. Era domeniul lui
Barlddeanu si Gogu Radulescu, nu al lui Corneliu
Manescu. La plecare, Gheorghiu-Dej imi vorbise
de comert si de tehnologii, mai putin de finantare.
Suntem solvabili si atdt. Acum 1i dadea dreptate
lui Crawford ca se preocupa de plati. Uite,
polonezii au primit un credit de 500 milioane de
dolari, spunea acum Gheorghiu-Dej. E drept ca
pentru surplusurile americane de alimente si nu
pentru industrializare. Ce bine ar fi sa obtinem si
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noi un credit, dar pentru instalatii industriale si
fara conditii politice, desigur. Pana si dobanda era
analizatd: 6% ar fi cam mult, dar 3-4% ar fi
acceptabil, cu 2% nu ne da nimeni.

Am relatat istoria cu plasarea suncii poloneze
pe piata americand, treaba de care s-a ocupat
banca ce acordase creditul. Confirmand valoarea
analogiei In gandirea politicd, Gheorghiu-Dej a
gasit exemplul cu sunca foarte instructiv. , Daca
am da si noi de o asemenea banca, ar fi ceva.
Acum ne tinem de mdruntisuri. Polonezii au ajuns
la un miracol comercial cu SUA, circa 40 milioane
de dolari anual cu produsele lor”, a spus el. Cu
claritate mi-a dat sarcina sa discut atragerea de
parteneri americani cu orice om legat de afaceri,
finante, industrie ,cu titlu personal, fara nici un
angajament”.

Chestiunea obtinerii de sediu pentru ambasa-
da, la Washington, nu l-a interesat prea mult pe
Gheorghiu-Dej. In schimb, Crawford a mai primit
o notd buna: ,are dreptate, ce bine apreciaza !”,
cand am relatat comentariul lui Crawford la
comunicatele noastre privind China.

Discutiile cu Harriman au constituit
partea centrald a raportului meu catre
Gheorghiu Dej, cdruia i-am citit declara-
tia lui Harriman ca raspuns la mesajul sau
la semnarea tratatului. ,Foarte frumos”, a
comentat Gheorghiu Dej, dar a intrebat: , Ce
s-a publicat In presa ?” I-am spus ca ceremonia a
fost mult mediatizata, dar despre intalnirile noas-
tre nu s-a scris nimic. ,,Probabil ca ei se gandesc sa
nu ne creeze noua dificultati, si lor. Se gandesc la
ceva mai serios.” La discutiile despre dezvoltarea
comertului romano-american, iardsi a remarcat: ,,
Se vede cd si din partea lor au studiat.”

Dupa ce am reprodus spusele lui Harriman ca
,Roménia a fost considerata in trecut ca avand o
politicd complet dominatd de Moscova” si ca
,independenta manifestata de ea i-a creat o atmos-
fera favorabild in SUA”, Gheorghiu-Dej a facut o
lungd expunere. Era plind de reprosuri la adresa
occidentului, in ea citindu-se toatd supararea de a
fi tratati ca sateliti in perioada de cand el considera
cd luase puterea efectiva, in 1952. America, spunea
el, ar fi asteptat de la noi , gesturi deschise impo-
triva Uniunii Sovietice, de genul Iugoslaviei, sa
zicem. Pentru cd de gesturile actuale ale Chinei se
tem”. ,Chiar daca am fi spus cd suntem indepen-
denti nu ne-ar fi crezut.” ,Ei ar fi vrut schimbarea

starilor de lucru”, dar roata istoriei nu poate fi
intoarsa. , Avem acelasi steag: marxism-leninis-
mul, Insa aplicarea in practicd este in functie de
factorii interni”. Sunt neintelegeri, divergente, dar
am reusit sa ne impunem punctul de vedere. Noi
stim ce sunt acelea sovromuri (,,0 frana, o trasa-
tura negativa in relatiile cu URSS”). Nu mai vrem
intreprinderi comune si uniuni de ramuri. ,Hrus-
ciov ne-a multumit pentru sinceritate.”

Gheorghiu-Dej cauta sa scoata in evidenta ca
momentul Harriman lasa in urma o neintelegere
care a umbrit relatiile romano-americane. Inainte,
erau luate in considerare de cdtre vestici doar acte-
le de desprindere din sistemul estic, gesturi
spectaculare, galagioase, de incordare. ,Noi am
fost tot timpul retinuti, nu am vrut sd ne ciocnim
public, am cdutat sa reglementam lucrurile
intadlnindu-ne, vazand si facand, si, sigur, am avut
dreptate”. Sensul era: acum se pare cd suntem
intelesi, cd vrem sda ne conducem dupa capul
nostru, fard sa parasim solidaritatea si legaturile
cu tarile socialiste sau sd ne schimbdam
sistemul politic, economic si social si fara

sa fim obiect de zarva internationala.
Cand Harriman constata ca e un mo-
ment prielnic ce nu trebuie pierdut, in
substrat se intrevedea si o alta coincidenta
de pozitii. Harriman nu dorea nici el
varianta atat de neacceptabild pentru par-
tea romdnd: ca Roméania sd adopte pozitii
antisovietice sonore si desprindere spectacu-
loasa de restul lagdrului estic. Politica de destin-
dere la care lucra Kennedy nu continea afronturi
de acest tip la adresa URSS.

A fost randul meu, dupd Crawford, sa primesc
calificative bune: , Te-ai orientat bine in discutia cu
dansii. Cand ai prilejul, sa nu obosesti in a sublinia
cd Romania a avut pozitia ei intotdeauna.”, sau
,Foarte frumos”.

La declaratia lui Harriman, reprodusa de mine,
cd ,intelege cd ceea ce face nu este de dragul
americanilor sau a altora”, cd ,,0 mai buna atmos-
fera in Statele Unite e un moment ce trebuie folosit
pentru imbundtatirea relatiilor cu SUA, mai ales in
domeniul economic”, si ca ,SUA priveste cu
simpatie eforturile iIn domeniul economic si cd este
dornica sa ne ajute”, a exclamat: , Este un lucru
extraordinar pe care noi trebuie sa-1 folosim ori de
cate ori vom avea prilejul. Sa spunem ca afirmatia
asta a fost primita la Bucuresti de cercurile
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conducatoare cu mare satisfactie.”

La restul raportului meu nu au mai fost
comentarii. Au fost ascultate cu atentie relatarile
despre amintirile lui Harriman privind Romania
si pe rege, impresiile lui despre Rusia si Hrusciov,
interesul sdu pentru relatiile Roméaniei cu China si
Albania. A fost apreciata intensitatea acestei discu-
tii, o dubla intrevedere cu Harriman, acompaniata
cu intrevederi paralele cu persoanele de la Depar-
tamentul de Stat, dar mai ales informatiile privind
dificultatile pe care le intampina presedintele Ken-
nedy in aplicarea unei politici si a unei deschideri
economice in Est, din partea Congresului si chiar
a unor departamente. La acest punct nu numai
Gheorghiu-Dej, dar si Chivu Soica (,,Congresul la
ei are prerogative mari”), au inteles ca procesul
stabilirii unor noi relatii cu Roménia va avea un
ritm ce nu trebuie fortat si ca trebuie judecat dupa
cumuldrile lui paciente, dar continue.

Consideram aceasta misiune personald la
Harriman ca una accidentald. Eu ma ocupam
la Minister de ONU, de organizatiile inter-
nationale si de diplomatia multilaterala.
Dacd nu ar fi fost de semnat la Wa-
shington un tratat cu experientele nu-
cleare, nu as fi avut ce cauta la capitolul
relatiilor bilaterale roméano-americane.
Dar stiam ca misiunea, ca sa fie rodnicad, nu
se putea termina doar in declaratii de buna
intentie ci si prin realizarea de masuri concrete.
Primul pas consta in acceptarea vizitei lui Gaston-
Marin la Washington pentru discutarea si sem-
narea unui acord economic bilateral. Departa-
mentul de Stat isi insuseste aceastd mdsura pana la
punctul de a o vedea rezolvata in lunile urma-
toare, lucruri pe care le-am prezentat detaliat in
raport. De asemenea, am explicat cd am propus sa
nu cer audienta la Rusk, ,mai ales ca el se va intal-
ni cu tovardasul Manescu la sesiunea ONU.” Am
amintit ca Rusk i-a spus lui Corneliu Manescu la
Geneva, In primdvara anului 1962: ,Cand ai
probleme, poti sd te adresezi cu incredere mie”. Si
am incheiat afirmand: ,atunci se va putea ridica
chestiunea (delegatiei economice) in conditii mai
bune, ca problema sa fie dezbatutd pe mai multe
planuri.”

Ajuns la momentul, dupa mine neasteptat,
cand Harriman Imi ceruse sd-i transmit lui Gheor-
ghiu-Dej din partea lui frazele privind acordul de

la Yalta, efectul a fost imediat. Ce-a zis ? Mai spune
o datd. Am reluat: Harriman vrea sa stiti ca
americanii nu au fost parte la impartirea sferelor
ce se atribuie conferintei de la Yalta; stie, pentru ca
a fost acolo. Ei nu au recunoscut procentele lui
Churchill. Americanii au fost de parere ca situatia
trebuie cititd: jumadtate-jumatate, si nu si-au
schimbat parerea. Altii s-au abatut de la intelegere.
S-a asternut o tacere, in timp ce Gheorghiu-Dej
procesa in mintea lui acest mesaj. In mod sigur era
la curent cu ceea ce istoria numeste ,bucata de
hartie data de Churchill lui Stalin”, una din cele
mai cunoscute intdmpldri din cursul celui de-al
doilea razboi mondial si careia i se atribuie soarta
ce au avut-o numeroase popoare enumerate in
bilet. Literatura politica a intors pe o fatd si pe alta
acest moment, dezvaluit chiar de eroul ei
principal. In cursul anilor, memoria mea asupra
misiunii la Harriman a asezat la un loc special
referinta la Yalta. Citeam tot ce intdlneam referitor
la aceasta perioada. Am fost si mai intrigat de
rolul si sensul referintei lui Harriman, cand
am vazut cd din cele doud documente ce se
referd la discutiile avute cu el (una
americana bazata pe biblioteca si arhiva
lui in cartea lui Harrington si Courtney
si a doua din arhivele roméanesti unde
existd stenograma raportului de la
e [Eforie), remarca referitoare la Yalta lipseste,
fiind deliberat omisa sau stearsa. Cu atat mai
mult am vrut sa aflu ce s-a intamplat la Yalta.

Churchill scrie ca fiind in vizitd la Stalin, la
Moscova, i-a spus acestuia, In 9 octombrie 1944:
,Sa ne rezolvam afacerile noastre in Balcani.
Armatele voastre se gasesc in Roméania si Bulgaria.
Avem interese, misiuni si agenti in aceste tari. Sa
evitdm sd ne ciocnim pentru chestiuni care nu
merita. ”

fi intinde apoi foaia de hartie pe care scrie:

URSS Marea Britanie

Romania 90% 10%
Grecia 10% 90%
Bulgaria 75% 25%
Ungaria si [ugoslavia 50% 50%

Stalin citeste, ia creionul si bifeaza: e in regula.
Scriind lui Eden, Churcill nuanteaza motivele
actiunii sale: ,Bineinteles, am studiat pe larg si
atent chestiunea si nu ne ocupam decat de acordu-
rile privind perioada rdazboiului”. La Moscova fu-
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sese o intilnire bilaterald, iar decizii se luau de
catre cei patru mari, care s-au intalnit la Yalta, pa-
tru luni mai tarziu (4-11 februarie 1945). Nu
rezulta de nicdieri ca acolo aceasta problema s-ar fi
discutat, dar cand istoricii citeaza ,impartirea de
la Yalta” se refera intotdeauna la bucata de hartie
a lui Churchill, discutata cu Stalin cu cateva luni in
urmd, la Moscova.

Au stiut americanii de ea ? Da, cu atat mai mult
cu cat Harriman era ambasador la Moscova, in
timpul vizitei lui Churchill.

Intr-un interviu publicat in ,Lectures pour
tous” la Paris, in 1968, Harriman raspunde:

Harriman: Nu s-a facut nici o aluzie la aceasta
la Yalta. Cand Churchill a venit la Moscova, in
octombrie 1944, l-am prevenit deschis ca Statele
Unite vor respinge toate aceste procente.

P. Winkler: Ati fost prezent cand Churchill si
Stalin au mazgalit aceste cifre pe bucadti de hartie ?

Harriman: Nu, dar Churchill mi-a istorisit
despre asta. lar eu i-am spus: ,Presedintele va
respinge asta si eu cred ca comiteti o eroare.”
De altfel, nu cred ca Stalin a luat aceasta
afacere prea in serios.

Harriman se dezbard, ca de un lucru
nepldcut si reprobabil, de chestiunea
,bucdtii de hartie”, in alte texte ale sale,
cum ar fi amanuntita descriere a lucrarilor
Conferintei de la Yalta, unde nu o mentio-
neazd. El confirma repulsia lui Roosevelt
pentru sferele de influenta. In ochii presedintelui
american, Yalta trebuia sd insemne ,sfarsitul
actiunilor unilaterale, al aliantelor exclusive si al
sferelor de influentd, ca si al balantelor de putere
si al tuturor celorlalte expediente incercate de
secole si de regula esuate”. Intreaga conceptie
postbelica a lui Roosevelt era concentrata in
proiectul Natiunilor Unite.

Kissinger, in cartea sa , Diplomatia” se minu-
neaza de aceasta inovatie diplomatica. , Niciodata
péana atunci sferele de influenta n-au fost definite
de procente”. El se mira cum Churchill a intre-
prins ,un demers quijotic sa stabileasca viitorul
Europei direct cu Stalin”, intr-un moment in care
,Marea Britanie a devenit prea dependenta de
Statele Unite ca sa sustinad initiative solitare.” Kis-
singer considerd cd influenta a fost definitd de pre-
zenta militara a aliatilor intr-o tard sau alta, ,cu
sau fara procente”. Dacd unele state au devenit
satelite este din cauza ocupatiei militare, iar liber-
tatea de actiune a Iugoslaviei se trage din absenta

acesteia. ,In timpul Conferintei de la Yalta, in
februarie 1945, nimic nu a ramas din acordul
Churchill-Stalin”, scrie Kissinger.

Churchill credea insa in valabilitatea acordului
de pe bilet. Ti spusese inca la inceputul anului 1944
lui Lord Moran, doctorul si confesorul sdu, ,,Stalin
nu se mai ocupa de Grecia. In schimb, spera sa
aiba maini libere In Bulgaria si In Romania”. Fap-
tele confirmau strania pozitie de simetrie inversd a
Greciei si Romaniei pe bucata de hartie. In timp ce
Vasinschi intervenea la Bucuresti pentru fixarea
solutiei politice, Churchill intervenea la Atena. El
madrturisea cd daca ,ar protesta prea viguros la
Stalin, acesta i-ar putea raspunde: ,Nu ti-am jenat
actiunea din Grecia, de ce nu-mi lasi aceeasi
latitudine iIn Romania ?” Era perfect constient de
implicatiile gestului sau de la Moscova.

,J-am spus lui Stalin: Pare mai degraba cinic sa
targuim vietile a milioane de oameni in acest fel.
Poate cd ar trebui sa ardem héartia. O, nu! a zis

Stalin. Pastrez-o!”

e Protestul lui Harriman e valabil, daca

facem distinctia intre aprobare si achie-

sare O datd cu razboiul rece si revenirea

la limbajul conceptual realist al politicii
de forta, sferele marilor puteri au devenit
realitati tangibile sau mutual acceptate, o
datd cu dreptul fiecaruia de a interveni in
sfera sa. Md mirasem nespus ca Harriman isi
infrange repulsia fatd de procente si le utilizeaza:
fifty-fifty. Acum, la Eforie, vazand reactia lui
Gheorghiu Dej, Incepeam sa inteleg. Mesajul lui
Harriman ar putea sd fie tradus astfel: Noi,
americanii, nu am acceptat ca tarile sd fie obiect de
impdrteald. Dacd spun fifty-fifty, nu inseamna
decdt ca voiam sa avem sanse egale cu alfii si
eventual tratament egal. Nu scrie nicaieri ca
influenta sa fie monopolizata de cineva, in
virtutea unor Imprejurdri sau abuzuri din trecut.
Nu am considerat nici atunci, nici acum ca
conjuncturile se transforma in situatii fatale.

Iar Gheorghiu-Dej l-ar fi putut interpreta astfel:
vad ca nu-mi cereti sd anulez influenta cuiva , nici
s-o inlocuiesc cu alta, ci sd accept o relatie bazata
pe interese reciproce cu voi. Romanii incep sd aiba
relatii echivalente fata de doua mari puteri socia-
liste care se ceartd intre ele. Asa cum imi spune
Maurer, in virtutea independentei pe care o dorim,
de ce n-am putea stabili relatii rezonabile si cu
marile puteri occidentale si de ce nu i-am putea
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considera pe rusi drept partener major ?

In mai putin de un an, dupa criza rachetelor,
asistam incad la un acord nescris in care partile isi
luau angajamente semnificative. Consideram ca
iesisem prin ,momentul Harriman” din tiparele
razboiului rece si din nomenclatura satelitilor,
obtinand din partea SUA acceptarea si aprecierea
unei politici independente si promisiunea unei
asistente tehnice si a unor schimburi economice
avantajose. Se putea numi asta un parteneriat?
Postscriptum-ul la filmul de scurt metraj Eforie-
Washington-Eforie este graitor.

1. Corneliu Mdanescu avea sa intdlneascd pe
Dean Rusk in capitala Americii, peste o lund,
anuntdndu-l cd Roménia nu va fi atrasd in
conflicte peste capul ei (pozitia impotriva actiunii
militare a tdrilor Tratatului de la Varsovia
impotriva Cehoslovaciei in 1968 urma sa fie o
dovada peremptorie ). Tot el spunea ca Dean Rusk
avea pe masa dosarul Intocmit de
Departamentul de Stat dupa discutiile cu
Harriman, in care se vorbea de proiectata
vizitd din 1964 a lui Gaston Marin si
negocierile economice.

2. Asasinarea lui Kennedy a intarziat
efectuarea vizitei, a convorbirilor econo-
mice, care au avut loc in mai 1964 cu rezul-
tate benefice. La inmormantarea presedin-
telui in Noiembrie 1963, Gaston Marin,
vicepresedintele Guvernului roman a fost numit
seful delegatiei noastre. El fdcea astfel un pas
inspre negocierile care il asteptau. Eram si eu in
grupul oficial. Aflandu-ma la New York unde
conduceam, dupa plecarea lui Corneliu Manescu,
delegatia romand, m-am deplasat urgent la
Washington, unde data fiind iIntarzierea lui
Gaston Marin si a delegatiei romane, am fost
singurul reprezentant in prima zi a funeraliilor, la
adunarea sefilor de state si guverne la Depar-
tamentul de Stat, urmatd de plecarea in grup la
Catedrala catolica unde s-a tinut serviciul religios
si apoi in cortegiul care a Insotit pe jos sicriul pe
afet de tun pana la cimitirul Arlington, locul de
inhumare. Dupd masd, impreuna cu Gaston Marin
si insotitorii de la Bucuresti am participat la
exprimarea oficiala a condoleantelor la Casa Albd,
unde in linie stiteau Jaqueline Kennedy si fratii
presedintelui. La dineul de la Departamentul de
Stat, presedintele Johnson, avand aldturi pe Rusk,
a multumit pe rand pentru prezentd delegatilor,

care unul cate unul schimbau cu el citeva mesaje
sau ganduri. Acest eveniment mi s-a intipdrit in
mod durabil in memorie.

3. Politica externda a Romaniei si-a manifestat
necontenit independenta de gandire si actiune in
parametrii scenei mondiale, europene si a tarilor
propriului sistem. Pot sa confirm autenticitatea lor
ca martor activ la: primul vot politic la ONU
diferit de cel al ,lagarului” (denuclearizarea Ame-
ricii Latine, noiembrie 1963), apropierea de tarile
in curs de dezvoltare (Geneva, 1964 si New Delhi
1968), pozitia in conflictul israeliano-arab (1967 si
1973), stabilirea relatiilor diplomatice si recu-
noasterea RFG (1967), initiative pe plan european
(1965), negocierea documentelor politice ale
blocului (ca cele din 1966), misiuni de rezolvare
pasnica in punctele fierbinti (Orientul Mijlociu,
Africa si Cipru) si altele. In cursul deceniului
anilor ‘60, unicul mecanism de reflectie rationala si
de orientare se afla in mana lui I. Gh. Maurer, iar
pozitiile luate de Roméania aveau trasatura

care el a parasit scena in 1974, actiunile
externe au capatat un caracter zgomotos,
cu asperitdti inutile si uneori direct
contrare liniei in care se angajase anterior.

4. Pe masura ce profilul politicii externe

romanesti se contura in sistemul interna-
tional, cdpatand credibilitate, interesul
partenerului american crestea. Cooperarea se
extindea la problemele globale in care SUA era
vital interesata. Acestea erau inchiderea razboiului
din Vietnam, relatiile cu China, evolutia
europeana si Orientul Mijlociu. In fiecare din
aceste dosare existau referinte la pozitia, opinia
sau actiunea Roménei (dovadd memoriile lui
Kissinger). In fiecare din aceste procese politice,
Romania a construit punti peste crevase si linii de
comunicare, cu constiinciozitatea unei mici firme
antreprenoriale, ce-si da seama in ce lume compe-
titionald traieste. Putine imagini ilustreaza
intensitatea si semnificatia relatiilor romano-
americane pentru aceste teme ca vizita lui Corne-
liu Manescu, pe care il insoteam, la Dean Rusk, in
toamna anului 1964, la un an dupa vizita sa din
1963. Ocazia a fost creatd de criza financiard a
ONU care a intrerupt pentru o luna activitatea
Adunarii Generale. Rusk i-a adresat atunci lui
Manescu invitatia de a ramane in acest rastimp cu
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alti trei diplomati roméani pentru a vizita si
cunoaste de la un capat la altul Statele Unite. La
masa ce a dat-o in final, tonul era de amicitie si
incredere. Sa discutdm despre Vietnam, a spus
Rusk, ma intereseaza opinia voastra.

5. Relatiile romano-americane nu mai erau in
sfera mea de atributii, pana in 1982, cand am fost
numit ambasador la Washington. La acea data,
parteneriatul inca functiona. Era insad ravasit de
neintelegerea profunda, la noi in tard, a mecanis-
mului de decizie in politica externd, care era in
continua deteriorare. In timpul mandatului meu,
Congresul a votat de trei ori clauza natiunii
celei mai favorizate, in conditii in care
Ceausescu proiecta in exterior o imagine
negativd, diferita de cea din 1968, de
pilda. Americanii se tinusera de cuvant
si (industriile de la Brazi si Bacau sunt
marturie), licentele americane ne
aduseserd avantaje remarcabile pentru
industria petrochimica. Cand am pardsit
postul (fiind scos nu numai din Externe, ci si
din orice activitdti cu tangenta politicd sau care
presupuneau contacte cu exteriorul), comertul cu
SUA atinsese un miliard de dolari. Trimiteam la
Bucuresti propuneri ale oamenilor de afaceri
(petrol, instalatii portuare), ale institutiilor
stiintifice (Academia de Stiinte, NASA), ale guver-
natorilor (Texas, California, Georgia, Florida), ale
marilor companii, ca sa primesc ricoseul constant
si Incapatanat al atitudinii negative a celei ce era
noul si puternicul sfetnic al lui Ceausescu,
consoarta sa. La Olimpiada din 1984, presedintele
Reagan s-a ridicat in picioare ca sa salute trecerea
delegatiei roméne, gest facut pentru inca cel mult
3-4 tari. Cred cd a fost ultimul semn al unei
perioade fertile, dupa care a urmat brusc declinul.

In anii ’80, cabinetul 2, al Elenei Ceausescu a
reusit, dupd ce a respins zeci de proiecte, sa taie
artera principald a relatiilor economice, renuntand
unilateral la clauza natiunii celei mai favorizate.

6. Pe Harriman l-am revazut in acesti ani de
ambasadoriat, la casa lui din Georgetown
(Washington), unde asista, asa cum fusese toata
viata, elegant si distins, la receptiile organizate de
sotia sa, mult mai tdnard, Pamela. Salonul ei era
un loc de intalnire al varfurilor democrate. I-am
amintit nonagenarului de momentul in care
daduse unda verde relatiilor romano-americane.
Mi-a zambit, m-a batut pe brat, in stilul
american de prietenie si Intr-un gest m-a
indemnat sa folosesc prilejul pentru a-i

antrena pe prietenii lui. Intr-adevar,
acolo am auzit cuvintele: ,luati-ma
partener la Marea Neagra si va umplu
tara cu petrol”(Hammer). Tot in acele
cercuri am discutat proiectul american de
® a face din Constanta un Rotterdam estic.
Tonul il dadea insad de astd data administratia
republicand, presedintele Reagan si
vicepresedintele Bush, sub care relatiile roméano-
americane de pe vremea lui Kennedy, Rusk si
Harriman, revalidate sub Nixon si Kissinger,
constituiau o linie activa si productiva.

Legaturile roméno-americane s-au multiplicat
si intensificat in cele doud decenii, antrenand
multe persoane si institutii din toate domeniile,
cuprinzand nu doar comertul si tehnologia, ci si
universitatile. A fost acolo un proces vast si
benefic. Harriman avea motive sa zdmbeasca
multumit privind in urma.
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Islamul politic

»=_Virginia MIRCEA

in cadrul relatiilor internationale, in
special in domeniul politicii din Orientul
Mijlociu. Islamul politic este parte integranta a
unei largi miscdri intelectuale, culturale, sociale si
politice din intreaga lume islamica. Deseori, aceas-
ta miscare este denumitd Renasterea Islamica sau
Redesteptarea Islamicd, iar islamul politic este
doar o componentd a unei renasteri sau redestep-
tdri a conceptiilor, practicilor si retoricii Islamului.
Debutul acestui statut a fost dat de catre , lovitura
de stat” (coup d’état) din Pakistan, in 1977, dar,
mai important decét aceasta, de cdtre ,Revolutia
Islamica” din Iran, din 1979. Alte incidente a-
parute de timpuriu, care au dus islamul politic
in prim-plan au fost: ocuparea Marii Mos-
chei din Mecca in 1979, asasinarea prege-
dintelui Anwar el-Sadat in Egipt, in 1981
si represiunea sangeroasa a Frdtiei
Musulmane din Hama, Siria, in 1982.

Ce reprezintd de fapt islamul politic ? O
parte din persoanele erudite ale Vestului l-au
comparat cu conceptele occidentale si au con-
cluzionat ca islamul politic este total opus prin-
cipiilor de democratie, libertate individuala, egali-
tate, drepturile omului si liberalism. Pe de alta
parte, altii afirma cd, In timp ce conceptele occi-
dentale au la bazd un materialism secular, moti-
vatie stiintificd, islamul se bazeaza pe credinta,
perseverentd, masura si echilibru. Asemenea
puncte de vedere potenteaza conflictul cu Occi-
dentul. Islamul politic este vazut ca o amenintare
majora la adresa Vestului. Cele doua culturi sunt,
evident, diferite, sunt produse a doua experiente
istorice unice, iar aceasta ar trebui sa sa fie
interpretata ca diversitate si nu ca adversitate.
Acest punct de vedere exprima faptul ca traditiile
si expxerientele diferite nu duc in mod obligatoriu
la o stare conflictuala. In acest sens, pentru a fi

@slamul politic este un subiect important

evitate conflictele, trebuie sa fie inteles fenomenul
de ,islam politic” in cadrul contextului sdu istoric,
politic si social.

Renasterea islamului

Este dificil de gasit o definitie comuna a renas-
terii islamului, dar moderatul Dessouki a gasit o
descriere buna atunci cand a scris ca renasterea
islamului ,se refera la proeminenta crescanda si
politizarea ideologiilor si simbolurilor islamului
in cadrul societatii musulmane si in cadrul vietii
publice a indivizilor musulmani”.! Alt erudit,
apartinand aripii de dreapta — Daniel Pipes -,
afirma ca renasterea islamica ,este inteleasa

ca o crestere a activismului islamic”,
aceasta cuprinzand si ,indeplinirea

misiunilor legii sacre a islamului -

sharia”?. Alte manifestiri ale renasterii

islamului sunt folosirea tot mai
frecventa a simbolurilor religioase si
sociale si aparitia grupurilor socio-politice
® de opozitie.

Islamul politic este 0 manifestare a renas-
terii islamului, iar migcarile acestuia, active politic,
sunt sustinatoare ale lui. O intrebare interesanta ar
fi cum categorisesc analistii islamul politic si
miscarile islamice. In acest sens, se pot semnala
doua curente diferite. Unul — adept al intelegerii,
iar celilalt al confruntirii. Invatatii primului
curent abordeaza problematica miscarilor islamice
si a islamului politic ca reactii normale la esecurile
guvernelor arabe. De aceea, ei includ miscarile
islamice si islamul politic in sfera politicului. Cei
care compun acest curent, printre altii, sunt: John
Esposito, John Voll, James Piscatori, Graham
Fuller, Shireen Hunter, Richard Murphy, Leon
Hadar, John Entelis, Charles Butterworth si
Augustus Richard Norton. De cealalta parte, cu-
rentul ,confruntationist” trateaza islamul politic

! Ahmad S. Moussalli, Moderate and Radical Islamic Fundamentalism (Gainesville: University Press of Florida, 1999), 71-72.
2 Daniel Pipes, “Oil Wealth and Islamic Resurgence”, in Dessouki (ed.), Islamic Resurgence, 35-36.
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ca fiind ostil lumii occidentale. Pentru acestia,
islamul este combativ, iar o confruntare cu Vestul
este iminentd. Democratia liberala si islamul sunt
in opozitie. Componenti ai acestui curent, printre
altii, sunt: Samuel P. Huntington, Daniel Pipes,
Martin Kramer, Judith Miller, Bernhard Lewis si
Peter Rodman.

Explicarea renasterii islamice, in general, si
aparitia miscarilor islamice, in particular, poate fi
facuta prin doud modalitati diferite. Una dintre ele
explicd aceastd aparitie corelat cu variabile de or-
din social, economic si politic, pe cand cealalta se
concentreza asupra variabilelor de ordin religios,
cultural si istoric. O parte din analisti, precum
Mark Tessler si Sami Zubaida, sustin prima mo-
dalitate de explicare. Tessler sustine ca baza su-
portului popular pentru miscarile islamiste se
regaseste, mai degrabd, in stramtorarea
politicd si economicd a tarilor decat in
traditiile religioase si culturale ale
locuitorilor®. Din cauza somajului, a
diferentei dintre bogati si sdraci, a lipsei
de locuri de munca pentru tineri, a
educatiei si a locuintelor pentru populatie,
Tessler sustine ca barbatii arabi si femeile
arabe ,considera ca problemele lor sunt generate
de tiparele politico-economice si, drept urmare,
responsabilitatea pentru starea mizera pe care o au
o pun pe seama regimurilor politice care fi
guverneazd”*. Astfel, in cautarea unei alternative
la aceasta situatie, ei isi Intorc privirea catre
miscdrile politice islamiste. Acelasi punct de
vedere il are Sami Zubaida. El afirma ca
,raddacinile fenomenului islamic sunt
arhicunoscutele  probleme economice  si
demografice, precum si dilemele politice pe care
acestea le genereaza guverndrii”®. Din punctul lui
de vedere, islamul politic este o constructie ideolo-
gicd modernd si nicidecum ,un produs al unei
continuitati istorice, continind un islam funda-
mental, conservat in mintile si inimile oameni-
lor”¢. R. Hrair Dekmejian pune amprenta si asu-

pra factorilor socio-economici si declara ca islamul
politic este rezultatul unei tergiversate crize
societale de proportii multidimensionate’. El sus-
tine ca , fluxul si refluxul fundamentalismului isla-
mic de-a lungul istoriei releva o dialecticd in plina
desfasurare intre islam si mediul sdu social, eco-
nomic si politic”8. Totusi, Dekmejian este mai reti-
nut decat Tessler si Zubaida, si el mentionand cul-
tura si identitatea ca factori explicativi importanti.

Explicatia socio-economicd a fost criticatd pentru
cadrul sau secular de perceptie si pentru opozitia
sa fata de acceptarea conceptului de inseparabili-
tate a religiei si politicii in cadrul societatii musul-
mane. Este sustinutd ideea cd o asemenea moda-
litate de a vedea lucrurile marginalizeaza rolul si
relevanta religiei in dezvoltarea sociald si politica.
Dupa cele scrise de John O. Voll, ,ignorarea

dorintelor religioase si concentrarea
exclusivd asupra economiei sau a

cauzelor politice laicizate reprezinta o

limitare nedoritd a orizontului nostru de
intelegere””. In continuare, acelasi John
O. Voll afirma ca renasterea islamica este
,cel putin in unele aspecte ale sale o
® folosire de tonuri si simboluri ce au radacini

adanci in traditia islamica”!. Adeptii
musulmani afirma cd renasterea religioasa
contemporana nu este doar o simpla reactie la o
crizd economicd, ci, mai degrabd, o parte a unui
proces de revitalizare (tajdid) si reformad (islah),
aflat in plind desfasurare si care reflectd traditia
continud in cadrul istoriei islamului’. Aceste
concepte reclamad o intoarcere la principiile
fundamentale ale islamului, adicd la Quran si la
Sunna Profetului.

Totusi, curentul principal al interpretarilor
actuale ale renasterii islamului oscileazd intre
explicatia pur socio-economica si propria explica-
tie a islamistilor despre renastere si reforma. in
acest sens, renasterea islamului este un fenomen
multidimensional, fiind explicat prin folosirea va-
riabilelor din ambele abordari, cea socio-econo-

3 Mark Tessler “The Origins of Popular Support for Islamist Movements: A Political Economy Analysis”, in Entelis (ed.), Islam, Democracy and the

State, 93.
4Ibid., 99.

5 Sami Zubaida, Islam, the People and the State: Political Ideas and Movements in the Middle East (London: I.B. Tauris & Co. Ltd, 1993), p. xvi.

6 Ibid., 137.

7 R. Hrair Dekmejian, Islam in Revolution — Fundamentalism in the Arab World, 2nd Ed. (New York: Syracuse University Press, 1995), 5-7.

8 Ibid., 19.
9 Voll, Islam: Continuity and Change, 2.

10 John Obert Voll, “Renewal and Reform in Islamic History: Tajdid and Islah”, in Esposito (ed.), Resurgent Islam, 43.

1 Ibid., 32.
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micd si cea privind cultura si identitatea. Putem
face, astfel, diferenta intre o perspectiva de crizd, o
perspectiva de succes, o perspectivd de dezvoltare
sociala si una cultural-istorica.

Dintr-o perspectiva de criza, se poate explica
aparitia miscdrilor islamiste ca rezultat si ca simp-
tom ale unei societdti aflate in crizd. Criza poate fi
identificata pe diferite niveluri: criza de identitate
individuald sau colectiva, crizd de legitimitate a
elitelor si sistemelor ploitice, crizd de proasta
guvernare si constrangere, conflicte de clasd si
injustitie sociala, crizd ca urmare a infrangerii si
incompetentei militare, asa cum a fost frustrarea si
umilirea arabilor in anii 1950 si 1960'2 Din pers-
pectiva de succes, se poate spune cad exista o relatie
pozitiva intre succesul istoric si adeziunea pro-
priu-zisa la credintd. Pentru islamisti, incidente ca
razboiul arabo-israelian din 1973, embargoul
asupra petrolului si succesul revolutiei
islamice din Iran din 1979 ar putea constitui
parte integrantd a perspectivei de succes.
Aliii opineaza ca succesul ,exploziei”
petrolului a cauzat renasterea islamului.
Succesul si bogdtia au dus la 0 mai mare
putere si la o imagine mult Imbunatatita.
Din perspectiva dezvoltdrii sociale, se @
poate sustine punctul de vedere conform
caruia aparitia miscdrilor islamice este rezultatul
procesului de evolutie ce a avut loc in tdrile
islamice, incluzand un nivel rapid de urbanizare si
mobilizare sociald care a depasit capacitatea
sistemului. Activismul islamic contemporan este
,,0 functiune a contextului social al acestor grupuri
islamice”. Din perspectiva cultural-istorica, se
poate spune ca factorii interni (esecul gu-
vernamental) Impreund cu factorii externi (colo-
nialismul, Occidentul si conflictul arabo-israelian)
au condus la o reactie a islamului. Colonialismul a
generat laicizare si tendinta de separare a religiei
de stat. Asadar, migcarile anticoloniale nationaliste
au iesit la iveald in secolul al XX-lea. La nivel
politic, o parte din aceste grupuri au inlocuit
puterile vechi, folosind sloganuri, vocabular si
simboluri islamice in legitimizarea noilor lor
regimuri. Partile rele ale societatii au fost atribuite
indepartarii de la idealurile islamului si, in

12 Esposito, “Introduction”, in Esposito (ed.), Resurgent Islam, 11.

schimb, s-a pledat in favoarea intoarcerii la
obarsia islamului.

Ideologia politica a miscarilor
islamiste

In timp ce scopurile prioritare ale teoriilor si
filozofiilor sunt explicarea si intelegerea, ideologi-
ile privesc atingerea unui anumit ideal. Sau, mai
precis, ideologiile sunt sisteme de idei care ur-
maresc, In acelasi timp, sa explice lumea, dar sa o
si schimbe. Ideologiile sunt descrieri ale socie-
tatilor si ale programelor de actiune politica.

Multe, dacd nu chiar toate, miscéri islamiste au
o platforma ideologica cu un program politic.
Vorbind in linii mari, acestea ,actioneaza dintr-o
nevoie rationalda acuta de schimbare la nivel
individual si comunitar: individual — printr-un
proces cuprinzdtor de socializare si
mobilizare; si comunitar — prin integrarea
valorilor islamice in structura politicd,
economica si  administrativa a
societatii”!3. Islamul devine o ideologie
a schimbarii, care urmareste realizarea
impreund a reconstructiei si a
e transformarii valorilor societatii. Miscarile

islamiste cautd principiile fundamentale ale

credintei, bazele organizarii statale islamice
(umma) si bazele autoritatii legitime. Regenerarea
etosului islamic e de naturd spirituald, sociald,
economica si politicd. Asa cum evidentiazd James
P. Piscatori, ,apropierea musulmanilor intre ei
insisi pune accentul imperativ asupra intoarcerii
la o versiune curatd, purd, a islamului, pentru a
putea invinge politica corupta a timpurilor
noastre”!*. Totusi, desi islamistii de obicei resping
occidentalizarea si secularizarea, ei nu resping
modernizarea si tehnologia.

Ideologia islamicd este bazata pe doi stalpi.
Primul este legea islamica, iar al doilea este statul
islamic. Acestia se bazeazd pe convingerea ca
sharia ar trebui sd reglementeze toate aspectele
vietii umane si ca o societate poate deveni buna
doar daca organizarea politica este islamista.
Moralitatea este, astfel, o componenta principala a
ideologiei islamiste. Cum sa te porti si cum sa

13 Emad Eldin Shahin, Political Ascent — Contemporary Islamic Movements in North Africa (Colorado, Oxford: Westview Press, 1997), 202.
4 James P. Piscatori, “Introduction”, in Piscatori (ed.), Islam in the Political Process, 3.
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actionezi devin intrebdri importante, iar singura
modalitate de a te comporta si de a actiona asa
cum trebuie este aceea de a urma legea islamica
intr-un stat islamic. Existenta unei morale absolute
este pentru fundamentalisti o realitate obiectiva
mai presus de ratiunea umanda. De aceea islamul
contine un caracter indisolubil unic, de religie si
politica. De fapt, ideologia islamului politic leaga
impreuna toate aspectele vietii: politicd, economie,
eticd si ideologie. Nu a existat dintotdeauna
aceasta situatie, dar este normal sa spunem ca nu
a existat nici o distinctie clara intre religie si
politica in timpul profetului Mohamed. Totusi,
continutul ideologiei fundamentaliste moderne si
legitimitatea sa sunt bazate pe o interpretare selec-
tivd a teologiei si istoriei islamice. Teoreticienii
radicali contemporani si-au fundamentat activi-
tatea lor pe baza Quran-ului si pe diferite
comentarii ale obiceiurilor. Alte curente, mai
moderate, ale interpretdrilor islamismului ¢
sustin cd legile morale sunt firesti, dar
pot fi autentificate si demonstrate prin
ratiune.

Ideologia islamului politic este, asadar,
construitd pe bazele unui sistem total de
existentd, universal aplicabil, la orice ora si
in orice loc. Nu existd o separare intre credinta si
stat. Islamul este adevarul si revelatia suprema.
Misiunea fundamentala in viata este proslavirea
lui Dumnezeu si raspandirea islamului, iar aceasta
poate fi facuta doar prin intoarcerea la ,calea cea
dreapta”. Individul trebuie sa depasesca cei “cinci
piloni” si sa-si asume o viata dedicata construirii
comunitatii ideale, universala umma. Aceastad
comunitate se bazeazd pe echitatea sociald, un
concept central al ideologiei islamice. Echitatea
sociald, legald si cea internationald trebuie sa
inlocuiasca toate formele existente de injustitie.
Asadar, modul islamic de trai nu este unul de
contemplatie misticd, ci unul al actiunii. Obiec-
tivele esentiale ale majoritatii miscarilor islamiste
contemporane sunt clare: constituirea unui stat si
a unui guvern islamic.

Dintr-o perspectiva fundamentalista, miscarea
islamista reprezinta eliberarea de sub regimurile

autoritare si cele nereprezentative. Un stat islamic
se afla In opozitie cu capitalismul si cu socialis-
mul, cele doud avandu-si raddcinile in interesele
economice. Un stat islamic ar trebui sa elimine
pdganismul si sa indrepte oamenii catre sacrificiul
de sine, dragoste pentru umanitate si adeziune la
adevdr. Luand in considerare cele scrise de
Ahmad S. Moussalli, ,,obiectivul principal al isla-
mului, din perspectivd fundamentalistd, este
unirea raselor, popoarelor si societdtilor; princi-
piul concomitent este cel al elimindrii numarului
mare de sisteme, institutii si surse de conflict, asa
cum sunt nationalismul, patriotismul, rasismul,
ideologiile si interesele economice”!>. Fundamen-
talistii cred cd un stat islamic va duce la progres
politic si spiritual, din moment ce metodele sale
religioase vin de la Divinitate. Altfel spus, obiec-
tivul miscarilor islamiste nu este funda-
mentat nici pe accelerarea procesului de
dezvoltare, nici pe dorinta de blocare a
transformarilor ce au loc in societate.
Din contrd, tinta lor este aceea de a
redirectiona orientarea politica a tarilor
lor de la secularism la islamism.

In lumina afirmatiei ci formarea unui
stat islamic este o adevarata problema
fundamentald pentru miscdrile islamiste, care
este cea mai bund metoda de a evalua, descrie si
intelege acest tip de organizatie religios-politica ?
De fapt, nu exista un raspuns comun la aceasta
intrebare, In ceea ce-i priveste pe teoreticienii
Sunni contemporani'®. Spus in mod simplu, statul
islamic este o comunitate de credinciosi. Legitimi-
tatea sa este ancoratd in filozofia generala de viata
si in morala specifica si filozofia politica. Dar aici
nu este precizat nimic despre stat. De aceea, unii
au afirmat ca un model de stat este islamic doar in
conditiile in care acesta dobandeste valorile su-
preme ale islamului si aderd la anumite principii
generale ale acestuia. Altii afirma ca este aplicarea
shariei, care este dovada fundamentala a unui stat
islamic. Un ganditor islamist modern, care a
articulat o teorie a statului islamic, este Taqi al-Din
al-Nabhani (1909-1977). Conceptul lui de ,stat”
se bazeaza pe patru principii: ,sharia (si nu

15 Ahmad S. Moussalli, Moderate and Radical Islamic Fundamentalism (Gainesville: University Press of Florida, 1999), 64.
16 Taji-Farouke, “Islamic State Theories”, in Sidahmed and Ehteshami (Ed.) Islamic Fundamentalism, 35.
7 1bid., 35.
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poporul) este suverand; umma este investita cu
autoritatea de a se autoguverna; musulmanii au o
obligatie religioasd de a numi un singur calif; si, in
final, califul are dreptul exclusiv de a adopta
reguli legale si de a decreta constitutia si celelalte
legi”!8.

Totusi, pentru a intelege notiunea de concept
modern de stat islamic, trebuie sa ne intoarcem in
timp, la abolirea califatului prin decizia Marii
Adunari Nationale a Turciei din 1924. Criza
califatului i-a condus pe ganditorii islamici la
conceperea unor idei diferite In ceea ce
priveste relatia dintre politica si religie.
Aparitia fundamentalismului a avut loc in
aceeasi perioada, iar ideile principale au
venit din aceastd directie. Unul dintre
teoreticienii  fondatori ai notiunii
moderne de stat islamic a fost Muhammad
Rashid Rida (m. 1935). Rida si-a construit
gandirea pe teoria clasicd a califatului.
Primul lui punct de vedere in acest sens, bazat pe
invatdturile islamice timpurii, a fost ca ideea
califatului este obligatorie si ca ar trebui sa fie
axatd pe legea religioasda, si nu pe ratiune. Al
doilea punct de vedere al sdu afirmd, totusi, ca
existd multe obstacole in calea reabilitarii
califatului — In special gdsirea persoanei potrivite
care sa devind califul tuturor musulmanilor si a
gasirii capitalei potrivite. In consecinta, Rida
concluzioneaza ca este imposibl sa readuca la
viata califatul traditional si, de aceea, ar fi mai
indicata gasirea celei mai apropiate alternative la
acesta. Aceasta il duce pe Rida la un al treilea
punct de vedere, ideea de stat islamic. Termenii
folositi de el, cum ar fi al-dawla si al-hukumat al-

18 Ibid., 41.

19 Hamid Enayat, Modern Islamic Political Thought (London and Basingstoke:
Change, 69-81.

2 Charles Tripp, “Islam and the Secular Logic of the State in the Middle East”,

Islamiyya, sunt astfel addugiri la terminologia
islamica. Conceptele timpurii ale entitdtilor
politice din lumea musulmand erau fie imara
(emirat), fie wilaya (guvernare). Statul islamic,
conform lui Rida, are doud mari caracteristici.
Prima: statul ar trebui sa fie bazat pe shura sau
consultarea poporului, aceasta constituind ,de-
mocratia” musulmanilor; a doua: sistemul legal ar
trebui sa fie bazat pe sharia, iar legile conexe vor fi
valide doar daca sunt in concordanta cu sharia®.

Din perspectiva occidentald a teoriilor statale,
modelul islamic Intampind cateva
dificultati fundamentale. Aceastd notiune
isi are raddcinile in faptul ca statele
moderne si sistemul international de
state se bazeaza pe o ,logicd” seculara®.
Dupa cele afirmate de David George,
,statele moderne existd doar ca parte
componenta a acestei ordini internationale
si, prin meritul legilor ei seculare, statele
sunt individualitati unite si legale. In calitate de
componente ale sistemului international de state,
in acest caz, statele musulmane nu sunt mai putin
seculare decat statele nemusulmane. Prin
analogie, un stat islamic este o imposibilitate
neprevazutd, o purd contradictie de terminologie;
islamul si laicul sunt unice”?!. Ceea ce constituie o
necesitate este inlocuirea actualei ordini mondiale
cu o pax islamica autenticd. Cu alte cuvinte,
pentru indeplinirea obiectivelor miscarilor
islamice, intregul sistem international de state ar
trebui sa se schimbe de la o ,logicd” seculara la
una religioasa. Hasan al-Turabi, liderul miscarii
islamice din Sudan, confirmad aceasta dilema:
,Admit ca noi suntem o amenintare la adresa

The Macmillan Press Ltd., 1982), 52-68; Voll, Islam: Continuity and

in Sidahmed and Ehteshami (ed.), Islamic Fundamentalism, 52.

2 David George, “Pax Islamica: An Alternative New World Order”, in Sidahmed and Ehteshami (ed.) Islamic Fundamentalism, 73.
22 Hasan al-Turabi in Lowrie, Islam, Democracy, the State and the West: A Round Table with Dr. Hasan Turabi, World and Islam Studies Enterprise
(Tampa: University of South Florida, 1993), 60.
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Perspectivele tranzitiei
maghiare. Motive si

consecinte

x Artur LAKATOS

n 1989, in Europa Centrald si de Est, a

y cazut comunismul si a inceput o perioada

noud, pe care o denumim perioada de
tranzitie. Acest interval de timp a fost greu pentru
multd lume, a adus schimbdri majore in viata
multora din locuitori regiunii, si in multe cazuri
aceste schimbari nu erau benefice. Astazi se pare
insd cd, pentru marea parte a acestor tari, perioada
a luat sfarsit si, pentru majoritatea lor, integrarea
in structurile euro-atlantice a adus inceputul
unei ere noi. Este foarte util sd aruncam o
privire asupra modului de desfdsurare a
acestor procese, mai ales in cazurile in
care reformele pot fi considerate in ge-
neral reugite. Un asemenea caz este
Ungaria.

Raddcinile tranzitiei maghiare se da-
teazd incd in vremea gulyascomunismului'
kadarian, regim mult mai bland si deschis din
punct de vedere economic decat celelalte din
Europa de Est. In urma represiunilor sangeroase
care au urmat infrangerii revolutiei din 1956, a
urmat un tip de comunism mai moderat, cu cateva
caracteristici specifice economiei de piatd decat
unui sistem bazat pe ideile marxiste. In opinia lui
Vladimir Tismdneanu, kadarismul a reprezentat
un impas politic asigurdnd prosperitate in
comparatie cu alte tari din blocul comunist?.

Liberalizarea a inceput incd din anii ‘60, iar

economia nationald maghiard a fost In aceasta
perioada intr-o situatie foarte favorabila din punct
de vedere international. Datorita deschiderii
relative si pozitionadrii geografice avantajoase, din
punct de vedere comercial a putut servi ca un fel
de punte intre economiile estice si cele occidentale.
Astfel putea sa obtind relativ usor materie prima
sovietica, ceea ce putea fi valorificat usor la pret
mare pe pietele occidentale, si putea sa cumpere
produse industriale occidentale pe care
iardsi le putea plasa pe pietele tarilor est-
europene, mai ales pe cea sovieticd. Din
aceasta privintd, socul a fost reprezentat
de marea crizd petroliera, dupa care
aceste marfuri s-au scumpit®.
Concomitent cu aceste tranzactii
internationale au avut loc masuri de libe-
ralizare venite din partea societatii maghia-
re. Intr-o carte recent publicatd, apare urma-
toarea comparatie: in Ungaria, fata de unele tdri ca
Uniunea Sovieticd, Romania sau Coreea de Nord,
in care birocratia s-a inchis ermetic si a incercat sa
se reproducd pe sine, taind calea ascensiunii in
fata celor veniti din masele populare prin prac-
ticile nepotiste, s-a permis o relativd deschidere
pentru mobilitatea verticala. Pe 1anga faptul c4 s-
au creat aceste conditii de ascensiune in cadrul
partidului, a fost tolerata si existenta unei lumi
paralele, secundare, cea a comertului de piata la

! Gulyascommunismul ( in ungureste: gulyaskommunizmus) este denumirea neoficiald , dar des folosita in limbajul popular, prin care
contemporanii caracterizau regimul din Ungaria , aflat la putere pana in 1989 (n. a.).

2 V. Tismaneanu, Reinventarea politicului. Europa Rasariteana de la Stalin la Havel, Polirom, lasi, 1999, passim.

3 Gyula Teller, Hatalomgyakorlas az MSZP-SZDSZ kormany idején Kairosz kiad6, Budapest. 1999. p. 6.

* G Eyal, L. Szelényi, E. Townsley, Capitalism fird capitalisti. Noua elita conducétoare din Europa de Est, Omega ,Bucuresti, 2001, p. 39.
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scard mica. Astfel s-a permis ca angajati de stat sa
se angajeze In munci specifice pietei si sa lucreze
in mici intreprinderi familiale. In acest mod s-au
creat doua cai de ascendenta sociala: pe calea
nomenclaturii si pe calea pietei, astfel cd, pe langa
cadre de partid, au aparut si mici intreprinzatori®.
Acest fenomen a generat aparitia a mai multor ate-
liere, mici magazine si a altor mici investitii
particulare si un simt al economiei de piata mai
dezvoltat pentru unguri decat in general cel al
populatiei altor tdri socialiste.

La inceputul aniilor '80, si Ungaria, ca si alte ta-
ri, a intrat In impas economic. Conducerea tarii a
fost nevoitd sd caute solufii pentru problemele
care au apdrut. Dupa pdrerea lui Ana Bal, refor-
mele economice partiale din Ungaria au inceput
din 1968 si s-au derulat constant in anii '70-'80. Nu
s-au Imbunatatit performantele economice,
dar s-au influentat decisiv mentalitatea si
comportamentul populatiei din punct de ¢
vedere economic. Ca reforme, Bal consi-
derd cresterea autonomiei intreprinde-
rilor de stat, liberalizarea partiald a
preturilor ori flexibilitatea sistemului de
alocare a valutelor. Tot ele ar fi accentuat
distorsiunile existente in sistem®. Este un
punct de vedere discutabil. Depinde de percep-
tia fiecdruia. Cert este ca in Ungaria puterea
nomenclaturii comuniste nu era resimtitd atat de
puternic ca in trile vecine. In anii 70-'80, Ungaria
avea sistemul cel mai putin represiv din blocul
socialist’, dar nici nu a existat vreo clipd pericolul
unei miscari politice si sociale de anvergura eve-
nimentelor din 1956 sau a celor petrecute in alte
tari din jur.

Alt analist, Gyula Tellér, vede ca avand un rol
decisiv in reformele partiale din Ungaria presiu-
nile FMI-ului, deoarece dorea sa mentind bunas-
tarea relativa in conditiile de regres economic
general, in anii ‘80, Ungaria a apelat pentru un
credit la aceastd institutie internationald, ajutor pe
care l-a si primit. In schimb, a fost nevoitd sa
efectueze acele reforme liberale care sunt necesare
pentru functionarea unei economii de piatd

5 G Eyal, L. Szelényi, E. Townsley, Capitalism fara capitalisti, p 42.

deschisd, dar care pot avea efecte nu tocmai
benefice din punct de vedere social: construirea
sistemului bancar si bursier, liberalizarea totala a
comertului extern, reducerea la minim a politicii
inflationiste, descresterea drastica a pierderilor
bugetare, descresterea cheltuielilor cu caracter
social, privatizare, cresterea exportului. In urma
acestor masuri a Inceput un proces de scadere a
nivelului de trai, iar, pentru a contracara acest
efect nedorit, apare ca politica prioritara atragerea
capitalului strain®.

Continuitatea reformelor, efectuate prin pasi
marunti, a permis insd ca liberalizarea sa se faca
gradual, fara socuri majore dureroase. Inflatia a
fost redusa si, o datd cu caderea vechiului regim,
Ungaria a fost singura tara din Europa de Est cu
preturile liberalizate intr-o proportie de circa 40%
. Din cauza acestor reforme, Ungaria chiar
a putut sa sfideze presiunile FMI-ului in
alte domenii, fiind singura tara care isi
permitea sd aiba un deficit bugetar de
proportii si In acelasi timp sa efectueze
subventionarea agriculturii’.

Pe plan politic schimbadrile sunt per-
cepute cand Kadar este inlocuit in luna mai
1988 cu reformistul Nyers Rezso, iar caderea
vechiului regim s-a putut desfdsura in conditii
pasnice, fara opozitia conducerii partidului si a
organelor de represiune de stat, subordonate
acestuia. Conform lui Paul Lendvai, criza si pra-
busirea regimului s-au datorat urmatorilor
factoril®:

a. crizd economicd, avand drept consecinte
cresterea preturilor si investitii cu Iimprumut;

b. cursul nou promovat de Gorbaciov;

c. formarea si activitatea unei elite politice noi
in grupadri si partide ca MDF, SZDSZ, FIDESZ si
reinvierea Micilor Agrarieni;

d. decaderea autoritatii conducerii.

In Ungaria de fapt a avut loc o cidere a
regimului fara violente, dar bine pusa la punct. In
mod conventional, in istoriografie, caderea

© A. Bal, Economii in tranzitie. Europa Centrala si de Est, Oscar Print, Bucuresti, 1997, p12.

7 V. Tismaneanu, Reinventarea politicului, p. 181.

8 Gy. Teller, Hatalomgyakorlés, p. 8..

° A. Bal, Economii in tranzitie, p. 42.

10P. Lendvai, Ungurii, Humanitas, Bucuresti, 1999, p. 427.
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regimului comunist este datatd in 1989. Dar, in
Ungaria, procesul a inceput mult mai devreme, de
la mijlocul anilor ‘80, cand efectele eroziunii erau
tot mai vizibile. Exista o nomenclaturd comunista
reformistd si orientata tot mai mult spre Occident,
cu o opozitie subterand, conservatoare si liberald,
dar si puternica si nepersecutata.

Cdderea regimului a fost precedata de Masa
Rotunda Nationald. Lucrdrile ei au inceput la 13
iunie 1989. Reprezentantii partidului unic ii invita-
serd pe liderii opozitiei la negocieri privind trans-
formadrile care trebuiau efectuate. La negocieri, s-au
remarcat din partea guvernului Pozsgay Imre, iar
din partea opozitiei neoficiale Antall Jozsef. El a
venit cu ideea modificarii Constitutiei, prin care s-
a creat posibilitatea alegerilor libere si a unui nou
curs de dezvoltare pentru tara'.

Faptul ca vechea nomenclaturd nu dorea
sd se opund este demonstrat mai ales prin
realitatea ca Partidul Socialist Muncitoresc ¢
Maghiar, in timpul ultimului sau con-
gres, si-a schimbat numele in Partidul
Socialist Maghiar si si-a exprimat dorin-
ta de a renunta la ideile bolsevice si de a
imbratisa doctrina social-democrata, ac-
ceptand in aceasta ordine de idei si pluripar-
titismul'2. Noul partid a acceptat sd concureze la
primele alegeri libere, in aceleasi conditii ca rivalii
sdi, si sa piarda alegerile, retragandu-se in urma
lor in opozitie parlamentara. In plus, chiar si in
timpul guvernarii MSZMP, au fost emise legi care
au contribuit enorm la succesul privatizarilor ulte-
rioare.

Una din ele ar fi Legea Consiliilor de Intreprin-
deri. Ea introducea un sistem de automenajare a
intreprinderilor de stat, care a dat dreptul sefului
executiv sd decida structurile organizationale!®. O
altd lege adoptatd in 1988, cea a companiilor, per-
mitea intreprinderilor de stat sd emite actiuni,
creand astfel un tip de intreprindere hibrid, in care
era prezent atat capitalul de stat, cat si investitia
persoanelor private'4. Majoritatea reformelor, care
au dus la o economie de piatd competitiva,

acceptabild pentru intrarea in Uniunea Europeana
in anul 2004, au fost efectuate sub guvernarea
coalitiei de dreapta din 1990-1994 si au fost finali-
zate sub guvernarea social-liberald a cabinetului
Horn.

Ungaria era singura tard din regiune care avea
un plan elaborat de tranzitie inca din 1988, de
catre comitetele profesionale conduse de Rezso
Nyers®. Chiar si asa, tranzitia a fost destul de du-
reroasd in perceptia unui segment al populatiei si
a dus la nemulfumiri exprimate clar. Antall a
urmat un cursul dictat de FMI, a facut din plin
liberalizare si privatizare, a dus la faliment intre-
prinderile mari nerentabile, a Incurajat investitiile
straine de amploare, precum cele ale firmelor Au-
di, Suzuki, IBM si altele'¢, care au absorbit partial
forta de muncd disponibilizatid. In paralel cu
aceasta, a iInceput o privatizare rapida, care,

datorita spiritului economic general bun al
populatiei, a decurs destul de bine in
comparatie cu cele intdmplate in alte
state.

Antall a inceput sa privatizeze aproxi-
mativ 10.000 de intreprinderi, in general
companiile rentabile trecand foarte repede
in maini private. Au trecut aproximativ 400
de firme mici si mijlocii in proprietate privata,
privatizarea decurgand foarte repede in industria
alimentara, societdti de servicii, constructii si
sectorul de fabricat masini. Dintre companiile
mari, In perioada 1992-1994 au fost privatizate
compania nationala de telecomunicatii MATAYV,
banca comercialda Magyar Kereskedelmi Bank,
lantul de magazine Centrum, fabrica de bere
Kobénya etc. Practic sectorul strategic (energetic,
bancar, servicii publice) nu a fost afectat de
privatizare!”.

Au fost fondate peste 77.000 de firme mari si
87.000 de firme mici, in total existand 663.000 de
intreprinderi familiare la finele anului 1993. Priva-
tizarea mica, adica trecerea In maini private a
magazinelor si restaurantelor, era aproape ter-
minata in totalitate la sfarsitul acestui an. Partea ce

' Biiky Barna: Visszapillantas a hideghabortra.,Balassi Kiad6, Budapest, 2001, p. 338.

12 V. Tisméaneanu, Reinventarea politicului, p. 182.

13 Roman Frydman, Andrzej Rapaczynski: Privatization in Eastern Europe: is the state withering away ? Central European University Press

Budapest. London New York, 1994, p. 103.
14 R. Frydman, A. Rapaczynski, Privatization in Eastern Europe, p. 113.

5 Ivan T. Berend, Central and Eastern Europe 1944-1993. Detour from the periphery to the peryphery. Cambridge University Press, 1996, p .322.

16 Gy. Teller, Hatalomgyakorlés, p. 51.

17 Bertalan Dickhazy, Property Changes in Hungary, in In Transition with contradictios. The case of Hungary 1990-98 (edited by Maria Schmidt-

Laszl6 Gy. Téth). Kairosz, p. 75-77.
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mai grea era vanzarea anumitor companii mari,
aflate in proprietate de stat. In majoritatea acestor
cazuri, cand nu exista un singur cumparator, s-a
optat pentru vanzarea treptatd, in parti, si trans-
formarea lor in societdti de actiuni'®.

Strategia de privatizare a fost corelata cu stra-
tegii de restructurare financiard a unor intreprin-
deri si cu politici de restructurare regionala.
Succesul tranzitiei a fost garantat in acest fel nu
numai prin faptul cd multi si-au pastrat fostele
locuri de muncd, ci si prin faptul ca s-au creat
posibilitati noi in sectoarele liberalizate. Astfel, a
crescut de exemplu rolul sectorului non-profit, in
care numadrul locurilor de muncd in perioada
1990-1995 a crescut cu 37%, la sfarsitul perioadei
fiind angajati in acest sector 45.000 de oameni®.

S-a creat Societatea de Investitii si de Dezvol-
tare, menita sd absoarba si sa sterilizeze pe
termen lung datoriile neperformante ale
intreprinderilor de stat. In 1991 a fost o
adoptata o lege privind procedurile de
faliment, amendata ulterior in 1993.
Legea prevedea ca reorganizarea
intreprinderilor trebuie preferata
declararii falimentului si ca lichidarea se
va aplica doar daca debitorul nu poate sa
cada de acord cu majoritatea creditorilor in
legatura cu planul de reorganizare si restructurare
a intreprinderii. In general ins4, aceasta lege a fost
foarte rar aplicata®.

N-au intarziat insd sa apara nemultumirile
legate de consecintele nefaste ale procesului de
privatizare, stereotipurile si nemultumirile popu-
latiei fiind sintetizate destul de bine de Gyula
Horn, prim-ministru socialist (1994-1998), critic
vehement al guvernarii de centru-dreapta?!:

“Majoritatea deciziilor de privatizare s-au do-
vedit a fi catastrofale. Investitorul strdin a cum-
parat intreprinderea, pe care dupa scurt timp a si
inchis-o, iar pe muncitori i-a trimis in somaj si a
inundat piata cu marfa lui din straindtate. De fapt
a fost cumpadrata piata. Noul proprietar a putut sa
faca acest lucru, deoarece nu prea i-a fost legata
mana In contract, iar, pe de alta parte, nimeni nu

18 1. T. Berend, Central and Eastern Europe 1944-1993, p. 324-325.

controla executarea contractului. A ddunat mult
intereselor economice ale tdrii cd practic toatd in-
dustria alimentara a ajuns in maini straine. Cu as-
ta, productia agricola si comercializarea bunurilor
rezultate din asta au devenit subsidiare concuren-
tei strdine. Magazinele au fost inundate cu pro-
duse franceze, olandeze, italiene, austriece si alte-
le, pe cand productia nationald a scazut vertiginos.
Reteaua de comert marunt a ajuns in mare parte in
mainile austriecilor, desi cu o politica de subsidii
s-ar fi putut afirma si capitalul maghiar.

Populatia a ajuns sa urascd in scurtd vreme toa-
ta privatizarea. A putut sda observe cd in aceasta
tara pentru unii totul este posibil. Mai ales inves-
titiile de aventurieri au facut pagube majore. Au
adunat tot ce se putea de pe piatd, apoi au plecat
mai departe. Conform opiniilor unor specialisti,
intre 1990-1991 au iesit din tara 10-12
miliarde de dolari céstig net, iar tara
aproape se sufoca in necazurile tranzitiei

si suferea de lipsa de bani.

Guvernul MDF aproape fetisiza
ungurii stabiliti in tarile occidentale. Ma-
joritatea lor erau intr-adevar oameni
cinstiti, care prin munca si inteligenta s-au
afirmat in noua lor tard, dar se gaseau si intre
ei hoti si cruciati falsi. Guvernul si-a permis sa
scotoceascd in averea destinatd privatizarii si
astfel sa obtind pe bani marunti averi uriase.
Majoritatea lor, dupa ce au exploatat la maxim tot
ce se putea, s-au grabit sa plece din tard.”

Un pic diferit au decurs lucrurile in agricultu-
ra. Partidul Micilor Agrarieni a conditionat in 1990
intrarea la guvernare de faptul ca populatia rurala
sa fie despagubita pentru pamanturile colectivi-
zate si, acolo unde este posibil, sa se efectueze
retrocedarea. Ca rezultat au fost desfiintate colec-
tivele si in decurs de doi ani au aparut 2,5 milioane
de proprietari cu o proprietate medie de 0,5 ha.
Productia agricold a scazut cu 10% in 1990 si in
anul urmator, iar In 1992 a scazut cu 23%. Statistic
vorbind, numai primul an a cauzat mai multe
pagube decat colectivizarea stalinistd, in opinia lui

19 Istvan Sebestyén, Eva Kuti, Stefan Toepler, Lester M. Salamon, Hungary, in Global Civil Society Dimensions of the Nonprofit Sector, The John

Hopkins Center for Civil Society Studies, Baltimore, 1999, p. 320.

20 A. Bal, Economii in tranzitie, p. 98-102.

2l Gy. Horn, Azok a kilencvenes évek..., Kossuth kiad6, Budapest, 1999, p. 81.
22 Gy. Horn, Azok a kilencvenes évek..., p. 18.
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Berend?. Socul a fost insa relativ repede neutra-
lizat prin politici reusite de reorientare in comert,
atat pe plan intern, cat si extern.

Relatiile cu Vestul s-au imbunatatit foarte re-
pede. La inceputul anului 1990, Italia a fost prima
tard membra NATO cu care a fost abrogata obli-
gativitatea vizelor, iar, nu dupd mult timp, si cu
Germania, apoi cu altele?*. Exporturile au fost
liberalizate treptat. In 1991, 86% din exporturi
erau liberalizate. Inainte de prabusirea vechiului
sistem, tdrile socialiste efectuau 51,5% din impor-
turile Ungariei, si 58,2% din exporturi®®. In urma
schimbarii, reorientarea s-a facut rapid spre
pietele apusene, pdstrandu-se relatiile economice
bune, dar neglijabile, cu tdrile din Grupul de la
Visegrad. In 1992, exportul Ungariei in tarile
Uniunii Europene reprezenta 50%. In cazul celor-
lalte tari de la Visegrad, procentul era de nu-
mai 5%?%. Conform statisticilor mult mai
complexe ale Anei Bal, in 1992, 49,7% din ¢
exporturi erau directionate spre Comu-
nitatea Europeand, 7,3% in general cdtre
tari dezvoltate, 6,3% spre Europa de Est,
13,1% catre fosta URSS si 9,3% catre alte
tari. Incepand din 1 martie 1993, intra in
vigoare acordul CEFTA intre tdrile din
Grupul de la Visegrad?.

Reforma bancara a reprezentat si ea o reusita
din punct de vedere al restructurdrii sistemului
economic. Bal remarca privatizarea bancara
lenta?. Acest lucru nu s-a transformat insa intr-un
impas, apdrand banci strdine care compensau
micimea bancilor locale?. Trebuie insa mentionat
si faptul ca inca din timpul vechiului regim, din
1987, Banca Nationald nu mai era in situatie de
monopol, iar in finele anului 1991 functionau 36
de banci comerciale®. Autoritatile maghiare au
renuntat in 1993-1994 la politica forintului puter-
nic, aplicand frecvente microdevalorizari pe baza

2 1.T. Berend, Central and Eastern Europe 1944-1993, p. 343.
2 Gy. Horn, op . cit., p 53.
%5 Communism in Eastern Europe, Indiana University Press, 1984, p. 107.

unui curs valutar ajustabil, in scopul stimularii
exportului. Astfel, numai in perioada ianuarie-
octombrie 1994, forintul a fost devalorizat de 6 ori,
intr-un procent de 16%°!.

Nemultumirile populatiei fatda de rezultatele
nefaste ale guverndrii de dreapta i-au adus la
putere Tnapoi pe mostenitorii fostului partid unic,
noii social-democrati, in frunte cu Gyula Horn,
fostul ministru de Externe al cabinetului Németh,
care a ficut coalitie cu liber-democratii. In timpul
acestei guverndri, privatizarea a continuat, fiind
privatizat si sectorul de furnizare a gazelor si ener-
giei electrice?. Tn 1995 a inceput si privatizarea
telecomunicatiilor®. Este de remarcat cd, in tot
acest timp, in marile companii de stat privatizate
treptat si, In majoritatea cazurilor, numai partial,
n-au avut loc restructurdri masive care sa fi avut
consecintd un somaj ridicat. Cele mai mari

intreprinderi, dupa numarul salariatilor,
au fost compania nationald de cdi ferate -
MAV (49.000 de salariati) si compania
nationald de posta si telecomunicatii
MATAV (44.000 de angajati). Compania
privata cu cei mai multi angajati (11.000) a
fost Dunaferr Mivek, activd in sectorul
industriei grele®*.
Un succes remarcabil al vietii bancare ma-
ghiare a fost trecerea la convertibilitatea forin-
tului®. Guvernul Horn a pierdut insd si el din
popularitate din cauza unor masuri restrictive,
cunoscute sub numele colectiv de pachetul
Bokross, dupa ministrul de Finante Bokross Lajos,
care aducea o politicd de impozitare mai com-
plexa.

Din punctul de vedere al statisticilor macroeco-
nomice se poate afirma ca Ungaria a trecut cu bine
de perioada de tranzitie. Budapesta si-a intarit
pozitia centrald dominantd, insa nordul puternic
industrializat a devenit o sursa de crize, cu scade-

26 Miklés Losoncz, Hungary and the European Integration, inTradition and Change., p. 101-102.

27 A. Bal, Economii in tranzitie, p. 128-129.

28 Ibidem, p 104.

2 R. Frydman, A. Rapaczynski, Privatization in Eastern Europe, p. 134 .
30 LT. Berend, Central and Eastern Europe 1944-1993, p. 323.

31 A. Bal, op. cit., p. 144.

32 B. Diczhazi, Property Changes in Hungary, p. 78.

3 A. Bal, op. cit, p. 158.

3 1. Sebestyén, E. Kuti, St. Toepler, L.M. Salamon, Hungary, p. 306.

% A. Bal, op. cit., p. 225.
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rea nivelului de trai, pierderea de piete estice si
cresterea somajului. In urma tranzitiei s-a accen-
tuat diferenta intre Ungaria de Est, mai sdraca, si
partile vestice®®. Budapesta seména si seamana cu
metropolele vestice. Au loc o multime de expozitii
internationale, este vizitatd de multi turisti si de
studenti straini. Era cea mai mare metropola est-
europeand cu o infrastructurd relativ dezvoltata.
Numarul studentilor strdini era in 1994 de doua
ori mai mare decat la Praga si de 4 ori mai mare
decat la Varsovia. Cu tranzitia a crescut la
Budapesta numarul angajatilor in sectorul
tertiar (servicii)¥.

Acolo unde s-a bazat mai mult pe
industrie, decdderea este mai vizibila,
mai ales la Miskolc si regiunea acestuia,
si Nyiregyhdza, teritoriu ce a traversat
momente grele. Insa in acele zone in care
investitiile in transformarea economiei intr-
una de tip comunist au fost mai mici, ca
Debrecen, Szeged, Kecskemét, s-a observat o
revenire rapidd, Székesfehérvar si Gyor aflandu-
se si ele in pozitii foarte bune®. Si zona sudica
transdanubiana a avut de suferit din cauza acestor
schimbari, dar nu atdt de mult precum cea nor-
dica®.

Existau si tendinte generale de nemultumire.
La sfarsitul lui 1993, somajul ajunsese la 13%*%.
Din 1990, aparuse o nostalgie pasiva fata de reali-
zarile socialismului. Intr-o statistici, 64% din
populatie considera ca a pierdut in urma schim-
barilor. Doar 6% se considerau mai castigati.*!

In reusita tranzitiei maghiare a jucat un rol im-

portant si ajutorul occidental. Dupd caderea Cor-
tinei de Fier, ajutorul PHARE a fost acordat pentru
prima data Ungariei si Poloniei, desi au beneficiat
de el si Cehia, Slovacia, Romania si Bulgaria. Un-
garia a fost prima tard care a semnat acordul de
asociere cu UE la 16 februarie 1991, iar, in aprilie
1994, a depus cererea de aderare la UE. Ungaria a
fost favoritul investitorilor occidentali, alaturi de
Cehia si Polonia, dar si mai mult decat ele. Cat
timp in 1993 in Polonia suma investitiilor occiden-
tale era de 3,4 miliarde de dolari, iar in
Cehia de 2 miliarde, in Ungaria, la finele
lui iunie 1994, a ajuns la 7 miliarde*2.
Se poate afirma cd tranzitia Ungariei
de la comunism la sistemul democratic
s-a caracterizat prin economie de piata
libera. Evident, au apdrut si in cazul
acesta acele probleme care caracterizeaza
in general o societate libera: nemulfumirile
sociale, somajul, dezvoltarea pietei negre si a
crimei organizate si accentuarea diferentelor
sociale intre cei bogati si cei sdraci. Aceste pro-
bleme Insa nu s-au accentuat chiar intr-o masura
atat de mare ca in celelalte foste tari socialiste. Ar
fi exagerat sd vorbim despre tranzitia economica
maghiard ca despre un succes total, un miracol
economic, Insd nu putem uita cd in acei ani chiar
putea sa constituie un model pentru celelalte tari
din jur. Prin succesul tranzitiei, societatea
maghiard s-a pregatit pentru integrarea in
structurile euro-atlantice. Problemele ridicate de
procesul integrdrii insa trebuie sa reprezinte
subiectul unui studiu separat.

% Péter Szabo, Influence of Structural Changes on regional economies of Hungary, in European Challenges and Hungarian responses in Regional
Policy (edited by Zoltdn Hajdi and Gyula Horvath), Centre for Regional Studies., Hungarian Academy of Sciences, Pécs, 1994, p. 83.

% Gyérgyi Barta, Silvio Conti, Budapest’s Changing Position in Europe and Hungary, in European Challenges, p. 173-182.

3 L&szl6 Laczko, Settlement Development Processes and Policies in Hungary, in European Challenges, p. 389-394.

% Lészl6 Farago, The Competitive Development Concept of the South Transdanubian Region, in European Challenges, p. 283-287.

40 LT. Berend, Central and Eastern Europe 1944-1993, p. 314.

41 Anzelm Barany, There was once a Freedom of the Press. Media and Politics 1987-1997, in Transition with contradictions, p. 9.

#2V. Tismaneanu, Fantasmele salvarii. Democratie, nationalism si mit in Europa postcomunistd, Polirom, Iasi, 1999, p. 189-195.
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Europa resentimentului

x=_Lect. dr. Sorin BORZA

a gand al Lumii Vechi, ideea Statelor Uni-

te ale Europei era perceputd, cel putin la

nivelul fundamentelor sale, ca fruct al
crestinismului. O perpetuare a acestei viziuni e pe
punctul sa transforme dezbaterile privind pro-
blema fundamentelor cultural-spirituale ale unifi-
carii in conversatie de complezenta intre specia-
listi.! E limpede faptul cd aportul spiritualitatii
virile a nordului continental (mitologia ariana
si cultul fortei virile) a fost voluntar minima-
lizat cu argumentul (nerostit, dar mereu e
implicit) cd ranile nazismului sau comu-
nismului sovietic erau inca prea
proaspete si orice discutie asupra
fascinatiei  imperiale, (eventual a
Holocaustului si a solutiei finale) ar fi
rascolit inutil acel trecut mizer de care Europa
incearca sa uite.

Istoria Europei nu admite consensul fara
negocieri. Au fost in egald mdsura anumite voci
care au observat malitios cd nu exista , ocupatie”
mai profitabild decat exploatarea dramei stramo-
silor. Deportarea si exterminarea evreilor in
timpul regimului hitlerist au declansat si nutrit un
reflex al vinovatiei cu urmari vizibile in Europa
contemporand. Ca o consecintd a acestei
imprejurari se poate distinge azi, asa cum o face si
Jean Baptiste Duroselle, intre ,Europele

intemeiate pe fortd si cele intemeiate in jurul unui
principiu.”? Se impune sa reflectam atent in ce
masurd Uniunea Europeand e un proiect pe care
consistenta principiilor il poate salva de la intrarea
(pe un registru diferit) in aceeasi clasa cu modelul
napoleonian sau cel nazist. Cu ce argumente poate
convinge Bruxellesul ca a inaugurat un model
imun la resentimente interne ? Si, mai ales, in ce

conditii poate fi legitimata necesitatea lui
istorica ?

Nu trebuie sa uitam ca batrana
Europd si-a configurat initial sistemul
intereselor sale mondiale pe un Pamant
care, din punct de vedere politic, era
oarecum virgin. Poate ea renunta
definitiv la habitudini milenare tocmai
acum cand se gaseste dintr-o datd intre
puteri gata de reasezare si In mijlocul unei
politici mondiale care impune noi repere? Ce
se poate face pentru a respecta testamentul lui
Jean Monnet, unul dintre pdrintii noii Europe,
care-si afirma convingerea optimistd potrivit
careia ,noi nu coalizam state, ci unim, apropiem
oameni” ?

Inainte de a fi un plan cruciat elaborat intr-un
amvon crestin, unificarea europeand e subiectul
unui protocol politic cu finalitdti destul de
transparente. Dincolo de accentele medievale pe
care ,cruciada” le imprumutd in Moldova,

11n 1992, Jacques Delors, presedinte al Comisiei Europene, lansa programul Sd dam un suflet Europei. Dincolo de dimensiunea publicitara si de
declaratiile de bune intentii, mesajul asociat ar fi: daca in urmatorul deceniu, Europa nu va avea un ,suflet”, o spiritualitate proprie, partida unei
unificari veritabile va fi pierduta.

2 Pecican, Ovidiu, Romania si Uniunea Europeand, Ed. Eikon, Cluj, 2003, p. 27.
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Albania sau Bosnia, ,,vaccinul exceptionalismului
cultural” ramédne marca europeand a politicii
actuale de fortd. America nu a facut decat sa
furnizeze o reteta functionald pentru o democratie
de monopol unde unii, evident ,, mai democratiza-
bili” decat altii, meritd un tratament special. For-
mula de extractie orwelliana are si unele inconve-
niente de imagine. Europa incepe sd imprumute
de la progenitura ei ireverentioasa apetitul pentru
securitate cu orice pret. Europa unita pofteste con-
trolul ,jucdriilor” oripilante care ,au ticalosit”
America: piata si suprematia economico-politicd
in teritoriile cu resurse.

Tendinta actuald, mai concesiva cu ,etnicitatea de
supermarket”, e doar o etapd preliminara menitd sa
menajeze orgolii locale. Exista diferente de opinie
referitoare la maniera de ghidaj a procesului. Poate
cd ele reitereaza In plan principial opozitia
clasica dintre unionisti, cei care doreau intr-o
formuld destul de vaga o mai mare unitate ¢
intre tarile Europei, dar care reprezentau
totusi o etapd necesara pentru un
federalism eficace, si federalistii care se
gandeau la madsuri si institutii precise, care
ar fi condus pe un drum direct la structuri de
guvernare plasate dincolo de suveranitatile
nationale.

Indiferent de formula de implementare si
dincolo de retorica occidentald, uniunea ramane
un concept cu nucleul in Vest. Statele puternic
industrializate din Vest nu vor inceta sa
aminteascd noilor veniti favoarea speciala de care
s-au bucurat. $i vor impune in schimb pe piatd un
fel de pax romana menita sa pdstreze sub control
orice intentie de a modifica radical ecartul care
desparte Estul de Vest. Aceasta pax romana con-
cretizeaza simbolic ceea ce jurnalistul Renaud Gi-
rard numea inspirat ,0 pedeapsa care a precedat
crima”.

Insistenta cu care se cultiva distinctia concep-
tuald dintre , culturile majore” si ,culturile mino-
re” e un simptom. In fapt e semnalul care indica
faptul ca unitatea culturala europeana e, mai cu-
rand, un concept de criza decat o categorie opera-
tionald. Trecerea de la piata comund de marfuri la
conectarea de esentd a valorilor si a culturilor nu e
o formalitate care se poate infaptui prin manevre

3 Plesu, A. Idem.

de ordin tehnico-administrativ. Europa nu frater-
nizeaza la ordin si nici o decizie politicd n acest
sens nu va putea compensa absenta unei paradig-
me care sa sprijine procesul de unificare. ,Filosofi
ca Jurgen Habermas, istorici ca Philippe Aries,
politicieni ca Lionel Jospin si multi altii declara
exigente mai Inalte: Europa nu poate fi redusa la
intelepciunea negustorilor de legume si, daca e sa
fie o piatd comunad, atunci adevdrata ei marfa ar
trebui sa fie cultura, respectiv o anumita clasa de
valori.”?

Istoria, cultura si spectatorii

Intalnirea istorica intre Est si Vest se petrece
undeva in afara spatiului esentelor. Eforturile sta-
telor comunitare se concentreaza deocamdata pe
probleme de forma. Spectacolul excede
grijile cotidiene. Existd In mod cert, atunci
cand vorbim (spre exemplu in Romaénia)

despre cultura europeand, ceea ce s-ar

putea numi ,europenizare procedurala”.
Un exemplu in acest sens poate fi
caracterul transant cu care s-a preferat o
instrumentalizare a conceptului de ,inte-
grare” in detrimentul relevantei lui. Caci
Europa nu inseamnd pentru noi (esticii) decat
acvariul fascinant unde plutesc fara nici o treaba
fonduri nerambursabile pentru infrastructura si se
plictisesc investitori rezonabili. Cultura europeana
e, dincolo de toate acestea, un ansamblu al ideilor,
simbolurilor, teoriilor ce se regdsesc in trdirea
sociald a vietii. In temeiul acestei intelegeri pot fi
delimitate mai multe subsisteme care privesc
integrarea: competenta tehnicd, comportamentul
economic, indemanarea administrativd, actiunea
politica si, mai important, cultura spirituala. Se
naste atunci In mod firesc intrebarea cum poate fi
Europa de Est acordata reflexiv (si in registrele
sale profunde) unui sistem cu norme atat de
diferite ?

Interferenta aplatizanta dintre culturile
Europei se realizeaza in temeiul unui mecanism
de substitutie care evita frivolitatea explicita (nu si
pe cea implicitd) prin , conformismul tehnic” pe
care il pune la dispozitie importul apusean de
metodd*. Moderni ca metodd, arhaici prin preocu-

4 In centrul asumptiilor metodice st cartezianismul, asumarea ratiunii ca o cheie pentru intelegerea ordinii lumii.
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pdri, putem primi in Est licente si acreditari
valorice doar prin indulgenta si complicitatea
prietenoasd a Occidentului. Europa culturilor ma-
jore livreaza politicos sabloane respectabile.
Preluarea de valori si repere e un act automat
menit sa asigure neutralitatea prietenoasa a privi-
rilor din afard. Aparenta de rigoare si exactitate
care ne abiliteaza formal ca europeni ocoleste de
fapt o serie de chestiuni esentiale. Occidentul viril
(prin conjuncturi) profita din plin de oboseala so-
ciald determinata in Est de cei cincizeci de ani de
teroare comunistd. ,Unde istoria e tratatd ca pro-
iect si cucerire, unde tehnica de a mobiliza timpul
este folositd pentru a stapani spatiul —acolo incepe
Europa.”> Televiziunea, telefonul si in general
telecomanda asigura plasamentul strategic in tele-
istorie. Oamenii nu mai produc istorie, ci doar o
consuma cu detasare. Contemporan cu o
istorie susceptibild de corectii, omul
european tace strategic In momentele ¢
cruciale. El are, in acest fel, privilegiul de
a nu gresi in fata posteritatii.

Extensii instrumentale ale spiritului
cruciat din Europa medievald, ,culturile
majore” ale Vestului interpreteazd aspectul
permisiv si extrem tolerant al Europei de Est
ca o ,invitatie la viol”. Violenta simbolica e
atributul valorilor impuse prin circulatia abnorma
a produselor culturii majore. Cultura majora
constituie avangarda unui colonialism de factura
postmoderna. , Colonizarea pe furis” si importul
masiv de materie cenusie (colonizarea creierelor)
nu e o gdselnitd pur europeana. America o
experimenteazad cu succes in ultimul secol. Nimeni
nu poate accesa maximalismul de factura
americand (prin extensie de facturd occidentald)
fard a amputa ceva la nivelul propriilor practici
culturale. America da tonul istoric si schiteaza
conturul valoric a actiunii politice. Europa
pretinde redimensiondri calitative pentru
etaloanele americane dominant cantitative.
Europa vrea delimitdri, dar nu in baza unor con-
vingeri profunde, ci in numele unui profit concret,
iminent si masurabil.

Elementul de referinta pentru produsul de cul-
turd este In Vest grandiosul, monumentalitatea.
Estul a fost incurajat sd se raporteze la tragic fiind-

cd numai drama poate asigura exorcisme. In pro-
cesul unificarii europene este insa angajat un
concept al culturii individuale, dar si unul al cul-
turii Impartasite in comun de mase. Educate siste-
matic de sistem In interiorul unui program de asu-
mare a vinovatiilor, popoarele din Europa de Est
reactioneazd defensiv in plan spiritual si politic.
Acest sincronism ne Indreptdteste sd privim insti-
tutiile politice ca forme de obiectivare a culturii.
Cultura Estului se hraneste din exceptii remarca-
bile cata vreme doar prin exceptie cineva crede si
reuseste iesirea din minorat. Evadarile in cultura
mare sunt in Est doar exceptii menite sa intareasca
regula. Civilizatia occidentald i-a infiat fard rezer-
ve doar pe cei exceptionali. Ce se intampla cu mul-
timea celor incapabili de evadari individuale ? Si
de ce atata dorinta de a scdpa in rezervatia cu
,civilizatie” ?

Filosoful Andrei Marga observa ca noi

luam in discutie ,civilizatia europeana”,

intelegand prin ea, cu aceeasi

aproximare, concretizarile materiale ale
culturii europene. Vorbim de ,cultura
europeana” si de ,civilizatia europeana”
din nevoia pragmaticd de a comunica
asupra unei realitati, cu toate cad frontierele
lor rdman in discutie si chiar obscure. In orice
caz, o facem, dar trebuie sa ne fie limpede cd nu o
putem face, cel putin deocamdatd, in maniera
consideratd in mod uzual ,,stiintifica”. Si o facem
cu atat mai putin ,stiintific” cu cat este vorba nu
doar de determinarea a ceea ce este ,cultura
europeand”, ci si de anticiparea schimbarilor ei.
,Uitdm, uneori, cd Europa nu e numai numele
unui admirabil proiect, al unui nobil spatiu de
emulatie, ci si acela al catorva sumbre esecuri, din
care nu s-a invatat destul. Prin urmare, pentru a
reinventa unitatea europeand, trebuie sd avem
ceva mai mult spirit critic si ceva mai multa
imaginatie”®.

Ce anume mai avem de unificat de vreme ce
narcoza occidentala pare sa fi cuprins generatiile
noi de estici? Pare legitim sa vorbim acum de
integrare europeand de vreme ce dez-estizarea e
pretextul cel mai bun pentru un viol simbolic.
,Colonistul” civilizat ,,salveazd” nu pentru ca asa
ar fi etic, ci pentru cd numai asa devine azi profi-

5 Patapievici, Horia-Roman, Omul recent, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2001, p. 59.

¢ Plesu, A., idem.
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tabila orice incursiune. Calculul constituie miezul
comportamentului politic european. El este strans
subordonat principiilor prozaice a rentabilitatii.
Ecuatia randamentului s-a instalat in cultura euro-
peana intr-un asemenea grad incat nu poti aparti-
ne acestei culturi daca o ignori. Cultura occidenta-
la contemporand a livrat Europei pretextul unui
exercitiu de calcul al rentabilitatii. Ea angajeaza
subiacent oricarui act de creatie o culturd a admi-
nistrarii eficiente. Aceasta habitudine de extractie
nord-americand a devenit un operator comun de
universalizare. Cultura incapabila de instituire de-
vine un lux periculos. Instituirea este efectul nece-
sar al administrarii corecte a valorilor. In acest
sens, Europa unitd nu e actualmente o creatie care
pleaca de la un vis, ci un construct care se reclama
de la un resentiment. Estul si Vestul isi dau mana
nu fiindcd asa doresc, ci fiindca numai asa pot
face fatd unui timp apasat de ingratitudini si
ireverente.

Ca ,vis salvator”, Uniunea
Europeand este acum refugiul ultim al
Estului sleit in urma experimentului
sovietic. Popoare speriate de perspectiva
unor noi esecuri asuma indistinct valorile
unei lumi care hipnotizeaza prin diplomatie
si opulentd. Belsugul consumatorist e expresia
cvasipalpabild a acelei terra mirabilis pe care
comunismul o confisca prezentului pentru a o
proiecta intr-un viitor indemarcabil. Parola
succesului politic e abundenta. ,Noul dusman al
umanitatii nu mai este, ca in trecut, bestialitatea
barbarului, ci docilitatea blanda si timpa a acelor
animale domestice care reprezintd adevaratul tip
omenesc (inuman, fireste) pe care il produce si
reproduce civilizatia noastra exclusiv comoditara
si arogant materialistd.”” Vrem bani in cont pentru
cd nu am fost educati sa vrem altceva. Seductia
este specialitatea Vestului. Mitul clasic al , varstei
de aur” gliseaza din timp intr-un orizont concret-
spatial care seamdna izbitor cu Disneyland-ul.
Europa unitd e pentru estici, inainte de toate,
ocazia si perspectiva unui trai imbelsugat.

Unificarea europeana este un caz care ilustrea-

za functional influenta neomitologiilor in politica.
Vestul si Estul cautd permanent o formula rationa-
la capabild sa legitimeze o decizie de factura ritua-
lica. ,Natura titanicd” a omului european® implica
un efort de purificare a corpului marcat de ,ve-
chea crima”. In cazul Europei civilizate nu e vorba
de o crimd, ci mai degraba de un viol. Cdinta uneg-
te. lubirea aproapelui absolva si exorcizeaza. ,Din
acest mit al greselii originare rezultd cd oamenii
trebuie, pentru a se elibera, sa se adune, aici, pe
pamant, in fratrii comunitare, in interiorul carora
pot sa se initieze in viata divina care le este pro-
misd ca recompensd pentru ispdsirea pacatelor lor.
Aceste comunitdti, deschise pentru toti oamenii,
dincolo de orice apartenentd la o cetate anumitd,
isi convertesc membrii in adepti ai zelului in inte-
riorul unei organizatii eclesiale, Inzestrata cu mi-
turi si rituri de legare si unificare.”? Europa
care a gresit ramane In urma pentru a face
loc Europei gata sd se maéantuiasca.
Ramane doar sa se decida forma acestei
mantuiri.

Europa si dusmanul util

° Unitatea  Europei e  preconizata

actualmente in temeiul a doud tipuri de
solidaritate aflate in relativd incompatibilitate:
solidaritatea de criza, intretinutd de o retorica a
inamicitiei, si solidaritatea contra sacrificiului.
Europa e solidara pentru ca suntem structural in
razboi si cere si mai multd solidaritate pentru ca
nimeni nu vrea sd stea in linia intdi. In mod
paradoxal Uniunea Europeand nu e, in ciuda
opiniei comune, un proiect menit sa concretizeze o
idee supranationala ori un principiu activ, ci mai
degraba un agregat politic proiectat CONTRA...
Europa unita se naste din pofta de a reproba.
Continent al resentimentelor, ea are o vocatie
contestatard marcatd. Isi cultivd atent contextul
insurgentei stiind cd fronda e un produs de
consum popular care nu expird niciodata. Fanii
resentimentului istoric nu dispar niciodata.
Profitul simbolic maxim se obtine prin

7 Patapievici, Horia-Roman, Omul recent, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2001, p. 137.

8 Platon identificd ,naturd titanica” cu inclinatia oamenilor spre rdu, spiritul de violentd. Omul este o fiintd nascutd din cenusga titanilor fulgerati de
Zeus.

 Wunenburger, Jean Jacques, Omul politic intre mit si ratiune. O analizd a imaginarului puterii, trad. rom. Mihaela Calut, Ed. Alfa Press, Cluj, 2000,
p. 42-43.

10 Retorica inamicitiei exploateazi caracterul malign al rasei, nu al politicului, inducand convingerea c4, atata vreme cat ,homo homini lupus est”,
orice artificiu ideologic se dovedeste a fi doar o frectie la un picior de lemn.
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manipularea imaginii ,rebelului”, singura
imagine capabild sa satisfacd deopotriva pofta de
elitism al intelocratiei si nostalgia multimii pentru
sfintenie. Retorica inamicitieil® nu a disparut
niciodata din discursul politic pentru ca ea
exercitd aceeasi fascinatie de la Inceputurile
istoriei omului. Lupta si-a schimbat insa frontul in
nenumadrate rdnduri. Razboiul imaginar!’ este o
,tehnologie disciplinara” (termenul e preluat de la
Michel Foucault) si presupune un discurs care
,exprima si legitimeaza relatiile de putere din so-
cietatea modernd”. Finalitatea , razboiului imagi-
nar” e de a ,mentine coeziunea sociald” internd a
societatilor implicate in conflict, scopul fiind do-
mestic, nu indreptat in afara. Dusmanii nostri (cei
iubiti) se perpetueaza pentru cd pot si uneori
pentru cd avem nevoie de ei In procesul propriei
vertebrari. Europa resentimentului si-a tainuit
multd vreme propensiunea  pentru
infanticid. Astazi o exulta: ,America a o
devenit astfel... rivala prin excelenta,
contramodelul infloritor care sublinia
prin contrast criza modelului nostru.”?
Si nu e, In aceste conditii, deloc
surprinzator faptul cd a cam trecut vremea
in care se mai credea ca doar America,
plasatda sub semnul lui Marte, da prioritate
securitatii prin forta, in timp ce, dominati de
Venus, europenii ar aspira (platonic si ineficace) la
securitatea prin drept (asa-numita securitate
democratica). In acest sens America si Europa sunt
rude, dar nu fiica si mama, ci surori vitrege care se
concureaza. Ele viseaza la acelasi ,print” (prince si
price totodatd) si faptul de a fi crescut impreuna
nu le va impiedica sa-1 dispute cu inversunare.
Din nefericire, gherila antiamericana e lipsita
de farmec intelectual si de credibilitate in condi-
tiile In care tot mai des falseaza vocile ,,comedian-
tilor indignarii”. Ei semnaleaza cu ,realad ingrijo-
rare” pericolul americanizarii, dar rontdie dezin-
volt pop-corn si beau Coca-Cola. Sufocat de clisee,
acest discurs are aceeasi priza la nivel politic ca
predicile unor sectanti bolnavi despre un iminent

potop. Ar fi insa complet gresit sa inducem din
faptul cd o anume idee sufera de inconsistenta
premiselor, irelevanta ei.
Continentul nostru nu mai este un cerc cultural
(Kulturkreis), o unitate spirituald intemeiatda pe
mostenirea comund, greco-romand, ci un fel de
liga. Ca front comun, Europa unita isi denunta
,dusmanul util” prin dispret selectiv. Resentimen-
tele Europei sunt deocamdatd manifeste doar la
nivelul contestarilor ecuatiei americane care leaga
fericirea pentru toti de optimismul istoric. Cazuti
in capcana retorismului suntem gata sa recunoas-
tem cd Europa isi iubeste progenitura, urdste nara-
vurile ei, dar ii invidiaza orgasmele. Deocamdata
Europa e ceva mai mult decét o colectie selectd de
neputinte si imposturi. Ea isi calibreaza cu grija
tonul dispretuitor fiindcd are nevoie de ,desfraul
american” pentru a-si putea etala virtutile.
America e deocamdata singurul adversar
convenabil, singura , grozavie” pe care se
poate pune baza. ,Rivalitatea este ceea
ce ne uneste cu America, ne impinge sa o
maimutarim, sa o blestemdam cu
acrimonie, coexistenta nepasionatd este
cea care ne detaseazd de vecinii nostri
europeni si ne indeparteaza de ei.”!3 Orice
ligd are viata la fel de lungd ca dusmanii sdi.
Europa stie foarte bine acest lucru si nu are pentru
moment interesul sa inlocuiasca aceste reprosuri si
critici cu o alternativa. Acest lucru nu e neaparat
blamabil, dar e insuficient pentru a produce
istorie. ,Dacd Europa nu devine o sperantd
pentru mase, nici o armatd a lumii nu o va putea
apdra. Nimeni nu vrea sa moard decat pentru
ratiunea de a trai”!4.

Ce inseamna integrare europeana ?

Indiscutabil, pentru moment, termenul de inte-
grare europeanad acoperd fara probleme ceea ce s-a
petrecut pana acum in Europa Occidentala: o
cuplare a economiilor si institutiilor, de la cele ju-
ridice, trecand prin cele educationale, in asa fel

I Termenul a fost lansat de Mary Kaldor in The Imaginary War. Understanding the East-West Contflict, Basil Blackwell, Oxford, 1990. ,,Conceptul de
razboi imaginar presupune ca teama de un dusman extern este folosita pentru a se trata conflicte existente in interiorul blocurilor respective.”
12 Bruckner, Pascal, Mizeria prosperitétii. Religia economismului si dusmanii si, trad. rom. Vasile Zincenco, Ed. Trei, Bucuresti, 2002, p. 67.

13 Bruckner, Pascal, idem, p. 72.

14 Denis de Rougemont, L'Europe en jeu (1948), Lettre aux députés européens (1950).

15 fn mod explicit, integrarea europeand a fost gandita si promovata de actorii de pe scena vest-europeand, dupa semnarea Tratatului de la Roma, in
intelesul de the creation and maintenance of intense and diversified patterns of interaction among previously autonomous units. These patterns may
be partly economic in character; partly social, partly political: definitions of political integration all imply accompanying high levels of economic and
social integration.




PERSPECTIVE POLITICE | 47

incat Comunitatea Europeand sa functioneze sub
cat mai multe aspecte ca un agregat.!® Integrarea
se petrece sub spectrul exemplar al contramode-
lului american: am imprumutat de acolo empiris-
mul liniar si entuziasmul, o anume cultura a ris-
cului si dispozitia de a transforma orice esec in lec-
tie de istorie. Nu ne putem obisnui (deocamdatad)
cu patriotismul intransigent, cu propensiunea
pentru activismul fara temeiuri si mobilizarea in
masa farad o logica imediata. Prea Indragostita de
Descartes, Europa nu poate renunta la un anume
aristocratism care 1i confera primatul in orizontul
unei culturi rafinate a placerilor intelectului. Mog-
tenirea inclinatiilor imperiale pentru fast, opulen-
td si saturnalii indecente nu poate fi reprimata
prin decrete sau decizii politice. Istoria Europei e
flaimanda chiar daca popoarele ei s-au ghiftuit cu
pop-corn si Coca-Cola. De aceea reteta
americana aplicatd a la lettre in Europa pare
o bomba cu ceas. Europa e in pericol nu ¢
fiindca America ne-ar fi furnizat
narcoticele ei, ci mai ales pentru cd nu
mai poate decide in privinta dozajelor.

In ciuda tuturor ezitarilor, Europa
unita risca sa devina un ecorseu. Seamana
tot mai mult cu America, aceasta masinarie
de fabricat cotidianitate comoda si comoditate
cotidiand. Si acest imitatio nu e un act pur cultural,
ci mai degraba o tactica. ,Ca sd opresti puterea,
trebuie sa te constitui tu insuti intr-o putere care o
va echilibra pe cealalta tot atat cat se va inspira din
ea, se va edifica pe un soclu de valori comune.
Pentru a concura Statele Unite, Europa va trebui
sd inceapa prin a le seména intr-un fel.”1¢ Pentru a
reusi, europenii trebuie sd ramana impreund. A
ramane Impreund inseamnd a renunta la orgolii
regionale si la individualizare. In acest context, un
anume transfer de suveranitate e inevitabil. La fel
cum inevitabile vor fi reactiile de frustrare ale par-
tenerilor care vor transfera suveranitate fara a
primi in schimb un bonus de prosperitate (adica
tocmai motivatia profunda care a generat decizia
delegarii decizionale cdtre Europa).

Pe de alta parte, termenul de integrare asuma

o serie de conotatii reparatorii. ,Conform lui Karl
Deutsch, integrare inseamna realizarea, In sanul

unui teritoriu, a unei comunitati de institutii si
practici suficient de puternice pentru a garanta pe
termen lung schimbari pagnice in randul popu-
latiei pe care o reprezintd.”!” Integrarea e formula
para-moderna de abolire a unui trecut conflictual
si incompatibil cu democratia moderna si dreptul
comunitar. Europa de Est se bucurd azi de mana
pe care i-o intind statele cu o istorie mare, foste
imperii. Motivele acestei deschideri nu sunt total
transparente. Traditia imperiald e corespondentul
in plan social al celebrului complex oedipian. Ve-
chile si noile imperialisme sunt, dincolo de mastile
lor, marci ale unui inconstient reprimat energic cu
mari pierderi.

Suvenir ingrat, trecutul ,,rosu” (la fel cu cel na-
zist) e In egald masura supus unui efort de revalo-
rizare ce disimuleaza orice reper eroic si national
abandonand individul unui

,postmodernism juridic”. In aceste
conditii, unificarea e, In termenii socio-
logului roman Pavel Campeanu, o
continua ,dez-estizare”. Aceasta
tentativd primeste acoperire teoretica
suficientd o datd cu propagarea teoriei
federalismului european, teorie care pleaca
de la premisa sldbiciunii si compromiterii
statului-natiune. Intr-o formuld premonitorie,
aceste aspecte au fost surprinse si de Jean Monnet
,care afirma cd Europa nu se va face decat cu
pretul unei savante progresivitati, plecand de la
realizdri pragmatice si precise, (...) pentru a
construi in final o federatie a statelor vestice”'8.
Estul descalificat prin excesele ,Razboiului Rece”,
funciar sovietizat si definitiv compromis, dispare
(politic si cultural) prin disolutie controlata.
Trecutul national e epuizat de spectrul cosmarului
rosu pentru care suntem, in masuri diferite, vino-
vati fara exceptie. Anamneza poate fi, pentru orice
estic, doar o ocazie pentru remuscare. Integrarea
implicd exhibarea vinovatiei (chiar si pentru cei
care pot asuma doar o culpa metafizicd') prin ex-
ces de ,decentd istoricd”. Se recurge la un soi de
tehnica de stimulare a regresiei care sa permita
reactivarea unui orizont infantil unde numai ,,cei
ascultatori” vor fi iertati si vor primi ,premii”,
eventual cateva scuze in plus. Paternalismul curte-

16 Bruckner, Pascal, Mizeria prosperitatii. Religia economismului si dusmanii sii, trad. rom. Vasile Zincenco, Ed. Trei, Bucuresti, 2002, p. 68.
7 Ivan, Adrian, Perspective ale constructiei europene, Ed. Eikon, Cluj, 2003, p. 20.

18 Ivan, Adrian, idem, p. 17.
19 Am folosit termenul in acceptiunea data de Karl Japers.
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nitor a Occidentului are insa ,,calitatea” discutabi-
ld de a interzice maturizarea , protejatilor”.

O perspectiva psihanalitica a
integrarii

Occidentul si-a luat mult prea in serios rolul si
pretinde martial si impertinent rolul tatalui. Orice
incercare a Estului (infantil si complexat) de a
aduce in discutie acel trecut (unde spiritul dribla
in extremis limbajul de lemn) e primitd resenti-
mentar si caracterul traumatizant al ,violului”
prezent e rejectat metodic intr-un inconstient
colectiv de facturd socio-marginala. , Dragostea”
Occidentului are un iz usor incestuos. Nu se aud
proteste pentru ca ,moda” si ,stilul” au bdgat
pumnul in gurd celor care mai gandesc, iar prostii
nu conteaza. Aparenta de legitimitate a ,, dez-
estizdrii” e acoperitd exemplar prin
discursuri despre o ,,economie cu finalitate ¢
umana” si despre o cultura a demnitatii
umane care ar avea intdietate asupra
culturii agresive a profitului. Modelul e,
in termenii sdi grosieri, unul clasic. El are
o fizionomie maniheista si trimite spre
bine cunoscuta ecuatie a lui Otto Rank,
potrivit cdreia eroicul reprezinta lupta luminii
(Vestul civilizat) impotriva intunericului (Estul
salbatic).

Estul totalitar trebuie lichidat din lume si din
istorie pentru a ridica in locul sdu ,noul Camelot”.
Numai cd, pentru a produce solidaritate si a
stimula implicarea, trebuie sa existe pericole
iminente si dusmani redutabili. Dusmanul, ca
figura genericd, functioneaza ca un liant stabiliza-
tor, ca un instrument de reglaj comunitar menit sa
provoace ,solidaritatea de criza”. Numai dusma-
nii articulati creeaza destine durabile. ,lata de ce
societdtile noastre, cu un fel de prestiinta a fragi-
litatii lor, intretin cu mare cheltuiald la marginea
lor minoritati de ganditori, de agitatori de profesie
care sunt parcd programati sa vitupereze, adicd sa
le reconstituie atacdndu-le.”?’ Critica economiei
de piatd e iIn Europa moderna doar o forma eficace
de publicitate. Orice publicitate este implicit
ideologica. Ea impune blazoane. Perioada ima-

20 Bruckner, Pascal, idem, p. 83.
2 Marga A., Filosofia unificarii europene, Ed. Apostrof, Cluj.

gocentrica pe care o parcurgem schimbd decisiv
caracterul confruntdrii pe scena politica. , Epoca
noastra a cunoscut patru schimbari fundamentale:
1) s-a schimbat ideea de informatie: inainte, infor-
matia se cerea comentatd, dezbatutd, aprofundata,
verificata; astdzi, sub impactul imaginii TV, a
informa inseamna a ardta, a intelege inseamna a
vedea, nimic mai mult; 2) s-a schimbat conceptul
de actualitate: actualitatea nu mai e ceva valoros in
sine, ci ceea ce decide mass-media, In special
televiziunea, ca e valoros; celelalte mijloace mass-
media (ziarele, de pildd) se supun televiziunii; 3)
s-a schimbat timpul informatiei si al informarii:
daca fnainte o informatie urma un drum nespus
de lung de la faptul brut pana la pagina de ziar,
astazi informatia e ceva live: o camerd web, un
computer, legdtura la satelit, si... voila! (acest
criteriu se aplica si cartilor de care vorbim
acum, traduse, practic, ,in timp real” in
limba romana); 4) s-a schimbat ideea de
veridicitate a informatiei: acum nu mai e
adevdrat ceea ce e dovedit, ci ceea ce
poate fi repetat.”?! In consecinta ,noul
Camelot” nu mai poate fi cucerit cu arme
conventionale fiindcd nici rdzboiul
contemporan nu mai este ce era.

Murray J. Edelman? sustine ca actul de
imaginare a dusmanului (the enemy image) si
procesul de punere in act a unei psihoze sociale si
politice de beligeranta au o morfologie persuasiva
precisa, reproductibild in cateva stereotipii
reprezentationale redutabile. Nu conteaza atat
valoarea esteticd a imago-productiilor cat eficienta
lor publica. ,Societatea noastrd — sustine Michel
Foucault — nu este cea a spectacolului, ci cea a
supravegherii; sub marea suprafatd a imaginilor
se investeste corpul in profunzime; in spatele
marii abstractii a schimbului, se urmareste
dresajul minutios si concret al fortelor utile; circui-
tele comunicarii sunt suportii unui cumul si ai
unei centralizari a cunoasterii; jocul semnelor defi-
neste ancordrile puterii; frumoasa totalitate a indi-
vidului nu este amputata, reprimata, alterata de
ordinea noastra sociald, ci individul este fabricat
cu grija dupa o intreaga tactica a fortelor si corpu-
rilor.”?

22 Edelman, M. J. Constructing the Political Spectacle, Chicago University Press, 1988 cap. 4, The Construction and Uses of Political Enemies.

2 Marga A., Filosofia unificarii europene, Ed. Apostrof, Cluj.
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Ca orice vietate dependentd de putere, Europa
isi tdainuieste atent sldbiciunile. Plind de inhibitii
explicabile si presentimente terorizante, ea reactio-
neaza proiectiv: pune pe seama Americii ldcomia
si toate acele cruzimi la care participa cu secreta
voluptate. Un exemplu In acest sens este asocierea
subconstientd care leagd consumatorismul si
comertul modern de hotie. Comertul in calitatea
sa de continuare a jafului cu mijloace pasnice
intretine remuscdrile Vestului. Obsedata de ,pa-
cat” (la fel cum negustorul e urmarit in cosmarul
sdu de trecutul de corsar), Europa civilizatd a facut
o slabiciune pentru perdanti si marginali. ,Cultu-
ra scuzei” este expresia cea mai concreta a acestei
obsesii.?* Marginalii gresesc si defuleazd nu pen-
tru ca sunt structural rai, ci fiindcad nu au fost
niciodata ascultati si nu li s-a acordat suficienta
atentie. Contextul si lipsa de comunicare ii
absolvd de o parte a vinovdtiei, parte
transferata in seama celor care, apartinaind ¢
blocului natiunilor opulente, s-au
multumit sa priveasca lumea hedonic si
individualist. In mod cert aceasta
perspectivda nu face decat sa agraveze
suplimentar defazajul istoric. ,Cultura
scuzei este mai ales o cultura a dispretului:
crezand ca-i dezvinovateste pe vinovati, i
infantilizeaza.”? In acest fel, figura paternalistd a
Occidentului nu face decat sd inhibe initiativa
neofitilor capitalismului asa cum un tatd excesiv
dominator poate afecta iremediabil spiritul de
independenta al copiilor.

Integrarea se desfdsoara sub spectrul unei
mentalitdti cantonate arogant in orizontul
superstitiei potrivit cdreia doar reprezentantii
culturilor majore pot lua decizii juste. A fi, cultural
vorbind, urmasul lui Platon nu inseamna ¢4, in tot
ceea ce spui, ai dreptate. Este nevoie in mod cert sa
depdsim rapid o serie de prejudecati. Poate ca
integrarea statelor din Est nu e o sarcind pentru
politicieni. Temerea, odatd exprimatd, nu
inseamnad ca proiectul Statelor Unite ale Europei ar
trebui stopat. In fapt, existd un acord implicit
asupra acestui aspect de vreme ce, in ciuda tuturor

propunerilor de reformare a proiectului, nu exista
nici o alternativd semnificativa de blocare totala
sau de inlocuire a lui. Fiecare tentativa de
contestare a mecanismelor integrarii nu urmareste
decét o repozitionare a contestatarului in asa fel
incat acesta sa poata profita mai bine de ea. Caci
integrarea este o chestiune de demnitate
nationald, dar, nu in ultimul rdnd, o afacere mai
mult sau mai putin profitabila...

La ce bun o Uniune Europeana ?
Qui prodest ?

Europa cea noud penduleazda mofturos intre
intrigd si decompensare. Secolul ,regionalizarii
integrate” pare a nu avea rabdare cu cel mai vechi
continent. De aceea, Europa isi doreste si pregates-
te 0 noud extindere cu agenda generoasa,
dinamica si, pand la un punct, vizionara.
Romania, ca poartd a Europei la Marea

Neagra, nu poate ramane indiferenta la
un proces care o implicd Intr-o maniera
pe cét de directa pe atat de indelicata.

Asa cum ardtam, unificarea are o
componenta puternic ritualicd si istoric-
psihanalizabild. Ea poate fi gandita fard a
specula hazardat intr-o logica reparatorie si
totodata ca un act de tip ,restaurativ”’. Unitatea
confreriei propune o fizionomie a socialitatii de tip
nou, rascumpara greselile trecutului imperial
dupa modelul repartitiei sacrificiale.

Acest mecanism de facturd mito-sacrala e
reiterat in termeni moderni de logica de spill-over
(a angrenajelor) din teoria functionalista. In fapt,
intreg procesul de extindere a Uniunii si
integrarea e sustinut eminamente prin vointa
politici a unor lideri. In practica imediata de
constructie comunitard, acest lucru pare sa
producd o serie de inconveniente. Care sunt
ratiunile organice ale procesului ramane pentru
moment o problema in dezbatere. In principiu, cei
care au istorie si resurse dau celor lipsiti. Are loc
astfel exorcizarea, sublimarea prin rascumparare a
vinovatiei Occidentului. Acestd ipoteza explica

24 Ea devine aproape o isterie colectivd atunci cdnd vorbim despre minoritdti sexuale, minoritati etnice sau problema canilor comunitari.

% Bruckner, Pascal, idem, p. 79.

26 Potrivit lui Merton Kelstrup, societatea internationald e caracterizata de anarhie. Pe acest fond statele acceptd delegarile de suveranitate catre
institutii comunitare, dar numai pentru a face fata unor presiuni, unor aversiuni, intr-un cuvat pentru a-si proteja interesele.
Interguvernamentalismul (ca expresie a realismului) subliniaza faptul ca interesele nationale prevaleaza in stadiul ultim al deciziei prin jocul
unanimitatii.
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multe si evitd orice obiectie formulatad din directie
realistd sau neorealistd.? Uniunea Europeana
integreaza pentru a-si asigura supravietuirea.

In orice caz, teoriile cele mai influente azi incli-
nd sa crediteze o Impadrtire a puterii viitorului
stat european iIntre statele natiune si institutiile
comunitare. Aceastd viziune Imprumuta
indiscutabil ceva din inocenta si
evanescenta  miturilor  fondatoare.
Prezentul asteaptd sa fie relnvestit cu acel
prestigiu capabil sa reitereze figura
regalitatii sacre a originilor. Din pacate
deciziile punctuale sunt de fiecare data
grevate de preocuparea pentru echilibrarea
bugetelor. Si, cu cat se vorbeste mai putin despre
acest aspect, cu atat mai important va deveni el in
orice fel de ecuatie destinala pentru Europa.
Europa nu trebuie unificata, ci doar ,egalizata
respiratoriu” Unificarea ascunde sub semnul
deficitului de suport doctrinar o problematica mai

complicatd si mai dureroasa decat ingratitudinile
siireverentele de care ar in stare aceastd ,,turma de
mizerabili” tusati ireversibil de o jumatate de scol
de comunism. Si, in orice caz, nici un fel de
unificare nu poate fi conceputd la modul
realist sub imperativul ,dez-estizarii”.
Europa de Est poate fi un partener activ
pentru noile structuri comunitare si
trebuie considerat ca atare.

Diagnoza clasica a declinului
civilizatiei occidentale (Untergang)®
meritd indiscutabil o relectura noud
e operatd in lumina dinamicii spectrului

politic si social din ultimii ani. Avem in

vedere aici repozitionarea ferma a Americii pe
scena politicd mondiald si recrudescenta
terorismului islamic dincolo de lumea orientald.?
Discutia despre renasterea Europei trebuie sa
inceapd prin lamurirea a ceea ce poate insemna
cultura europeand pentru o epoca profund

7 Spengler, Osvald, Declinul Occidentului: Contururile unei morfologii a istoriei universale (1923).
28 Evenimentele recente din Londra confirma dureros o temere mai veche a aliatilor europeni ai NATO.
2 Plesu, A., idem.
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Elemente de baza 1n
analiza de retea sociala

» Drd, Gabriel HANCEAN

INTRODUCERE

naliza de retea sociald pare a fi o arie de

cercetare sau un domeniu de interes aca-

demic cu statut marginal in sociologia ro-
maneasca. Fac aceastd afirmatie din cauza numa-
rului foarte mic de titluri care amintesc de existen-
ta retelelor socialel. In ciuda acestei realititi, anali-
za de retea sociala reprezinta o arie de cercetare
mult mai fecunda decat multe din domeniile cla-
sice de cercetare. Articolul de fata isi propune sa
acopere, pe cat posibil, deficitul de informatie
existent pe piata sociologica romaneascd in
zona analizei de retea sociald. In acest sens, o
in cele doud parti ale acestui material,
imi propun sa introduc o parte din ele-
mentele de baza ale analizei de retea so-
ciald. Este vorba despre elementele care
mi se par esentiale pentru intelegerea si
folosirea analizei de retea sociald la nivelul
anumitor proiecte de cercetare si investigare a
segmentelor de realitate empirica.

Prima parte a acestui articol discutd o serie de
aspecte de naturd fundationista pentru analiza de
retea sociald (ARS), cum ar fi principiile ARS, uni-
tatea de analiz3, temele de cercetare ale ARS. In
plus, in aceastd sectiune, pot fi gasite modalitatile
de explicare a comportamentului social, referiri la
conceptul de structura sociald din perspectiva
ARS, la modul in care este definit actorul de retea
etc. Cea de-a doua parte a articolului discuta doua

concepte de importanta centrald pentru orice
abordare de tip ARS: conexiunile de retea si lega-
turile de retea. Importanta conexiunilor de retea
este evidentiata si prin modul in care tipul de
conexiune determind distributia puterii intr-o re-
tea sociala de schimb. Alaturi de conceptele de le-
gatura si conexiune, am atasat o serie de concepte
complementare care ajuta la reprezentarea relati-
ilor sociale dintre actorii unei retele: nodul de
retea, punctul si pozitia in retea, graf-ul si ma-
tricile ca formd de reprezentare a relatiilor
sociale, structura de oportunitdti de
schimb si setul de relatii de schimb.
Analiza de retea sociald isi gaseste
utilitatea si aplicabilitatea in diferite
spatii ale vietii sociale: gestionarea ba-
nilor publici de cdtre autoritatile statului,
modul in care organizatiile isi recruteaza
angajatii, supravegherea si anihilarea
retelelor de crima organizati etc. In acest
context, urmatorul articol va reprezenta o utilizare
a ARS in vederea investigarii empirice a unei
realitati sociale de tipul celor deja mentionate.

Partea I. ANALIZA DE RETEA
SOCIALA

Analiza de retea sociala (ARS) este centrata cu
precddere pe relatiile dintre entitatile sociale? si pe
modele (pattern-urile) si implicatiile acestor

! Desi nu-mi propun in cadrul acestui articol o trecere in revistd a titlurilor de sociologie care fac referiri la elementele de retea sociald, vreau sa
amintesc continutul a doua lucrari. Este vorba despre Vldsceanu, M. (2001), care, in ,Organizatii si comportament organizational”, foloseste elemente
ce apartin analizei de retea sociala atunci cand discutd despre relatiile care se stabilesc intre organizatii, in diferite medii organizationale. Autoarea
foloseste chiar un indicator de masurare a puterii la nivel de retea, este vorba despre indicatorul structural al centralitatii. in plus, Neculau, A. (2001),

s

in ,Dinamica grupurilor. Texte de baza
grup social.

, foloseste graf-urile de retea pentru a reprezenta diferitele forme de comunicare ce pot apdrea la nivelul unui

2 Prin conceptul de ,entitate sociald” se pot intelege indivizi, grupuri sociale, colectivitati, organizatii, state etc.
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relatii. ARS permite definirea mediului social
(contextului social) ca un ansamblu de modele
(pattern-uri) de relationare sau de regularitati de
relationare stabilite la nivelul unitatilor/entitatilor
sociale (actori individuali sau agregati). Aceste
modele stabile de relatii sociale sunt definite prin
conceptul de structurd. Masuratorile de tip socio-
logic realizate la nivelul structurii sunt integrabile
conceptului de variabila structurald. Accentul pus
pe relatii, pe modelele (pattern-urile) stabile de
relatii presupune un set de metode si concepte de
tip analitic care este diferit de setul de metode (sta-
tistice) de analiza a datelor existent in stiintele
socio-umane.?

Principiile analizei de retea sociala ale ARS
(Wassmerman, 1999), pot fi enumerate:

- actorii si actiunile acestora sunt privite mai
degraba ca interdependente decat indepen-
dente, autonome;

- legaturile si relatiile dintre actori sunt g
,canale” destinate transferului sau ,flu-
xului” de resurse (fie materiale, fie non-
materiale);

- retelele modelate la nivel individual
definesc mediul structural generator de
constrangeri asupra actiunilor individuale
(adica actiunile unei entitdti sunt constranse de
reteaua din care face parte);

- modelele de retea conceptualizeaza structura
politicd, sociald, economica etc.

Unitatea de analiza. Una dintre precizarile
esentiale cu privire la ARS este reprezentatd de
faptul ca unitatea de analiza nu este individul sau
individualul, ci entitatea sociald care consta dintr-
o colectie de indivizi si relatii stabilite intre acestia.
Modelele de retea se centreaza pe diade (doi actori
si relatiile dintre acestia), triade (trei actori si rela-
tiile dintre acestia) sau pe sisteme mai largi
(subgrupuri de indivizi sau retele intregi).

Temele de cercetare ale analizei de retea. Exista
numeroase teme de cercetare traditionale/clasice
care pot fi gandite in termeni relationali sau in
termenii analitici ai retelei sociale. Printre aceste
teme de cercetare traditionale/clasice se numara*:

- mobilitatea ocupationala (R.L. Breiger);

3 Wasserman, S., Faust, K., Social Network Analysis., p. 3.
41bid., p. 5.

- impactul urbanizarii asupra bunastarii
individuale (C.S. Fischer);

- sistemele economic si politic mondiale (D.
Snyder si E. Kick);

- procesul de luare a deciziei la nivelul elitelor
comunitare (E.O. Laumann, P.V. Marsden, ]J.
Galaskiewicz, Pappi);

- sprijinul social (B.H. Gottlieb, N. Lin, J.
Woelfel, S.C.Light, C. Kadushin, B. Wellman);

- grupurile de rezolvare de probleme (Bavelas,
Barrett, Leavitt);

- difuzia si adoptarea inovatiilor (Coleman,
Katz, Mentzel, Rogers);

- schimbul si puterea (Cook, Emerson,
Gillmore, Yamagishi, Markovsky, Willer, Patton);

- formarea coalitiilor (Kapferer, Thurman,
Zachary).

Regularitatile de comportament. Analis-
tii de retea sociala se centreaza pe studiul
regularitatilor din modul in care oamenii

si colectivitdtile se comportd mai degra-

ba decat pe regularitatile de la nivelul
credintelor pe care le impdrtasesc cu pri-
vire la modul in care ei ar trebui sa se
comporte.” Asadar, analistii de retea
incearca sa evite explicatiile de tip normativ
cu privire la comportamentului social. Acestia
resping ca fiind non-structurale explicatiile care
trateazd problemele sociale ca suma a atributelor
personale si a normelor internalizate ale actorilor.

Pozitionarea structurald. Specialistii din zona
analizei de retea sugereaza ca explicatiile de tip
normativ ignora faptul cd accesul la resursele
critice® determina oportunitatile si constrang com-
portamentul. Cu privire la intrebarea daca nor-
mele sunt 0 cauza sau un efect, analistii de retea
au tendinta de a le trata ca efecte ale pozitionarii
structurale. Acestia sustin ca repertorierea motive-
lor individuale care stau la baza comporta-
mentului este o treaba destinata psihologilor. Cer-
cetatorii retelei considerd ca si comportamentul ar
trebui explicat prin analiza atat a distributiei
sociale a posibilitdtilor — disponibilitatea inegald a
resurselor cum ar fi informatia, bogdtia si influen-
ta, spre exemplu —, cat si a structurilor prin care ac-

5 Barry Wellman, ,Network Analysis: Some Basic Principles”, Sociological Theory, vol. 1, 1983, pp.162-164.
¢ Conceptul de ,resursa critica” este preluat din teoria dependentei de resurse dezvoltatd de J. Pfeffer si G. Salancik in perimetrul teoriilor despre
organizatii. In acest context, voi folosi semnificatia asociata acestui concept de J. Pfeffer si G. Salancik: resursa critica este acel tip de resursa de care o

entitate sociald are nevoie pentru a supravietui in mediul extern in care functioneaza.
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torii pot avea acces la aceste resurse. Acestia stu-
diaza procesele prin care resursele sunt castigate
sau mobilizate — cum ar fi schimbul, dependenta,
competitia si coalitia — si sistemele sociale care se
dezvolta prin aceste procese.

Moduri de a explica comportamentul social.
Exista patru moduri in care analistii de retea ex-
plica de ce oamenii se comportd intr-un anumit
fel: a) descrierea si explicarea sistemelor sociale in
termeni sistemici, b) definirea structurilor sociale
ca generatoare de constrangeri si oportunitati pen-
tru comportamentul social’; ¢) constrangerile
structurale si oportunitatile explica comportamen-
tul social mult mai bine decat o face motivatia
normativa.

Structura sociala. Teoreticienii schimbului in
retea® definesc structura sociald ca fiind o
configuratie de relatii sociale intre actori
(atat individuali, cat si agregati), unde
relatiile implica schimbul de resurse
valorizate’ (care pot fi materiale, infor-
mationale, simbolice etc.). Mai mult,
structura sociald este vdzuta atat ca
produs, cat si in calitate de constrangere,
in forma retelelor de relatii sociale. In
acest context, este importantd o scurta trecere
in revistd a abordarilor cu privire la structura
sociald, din perspectiva a trei modele importante
in teoria schimbului.

Modelul nr. 1: George Homans. Cadrul teoretic
propus de George Homans pune accentul pe
relatiile dintre actorii aflati in contact direct unul
cu celalalt, dar nu trece cu vederea importanta
structurald a relatiilor de schimb indirecte (spre
exemplu, relatiile directe dintre angajatii aceluiasi
angajator, dar si relatiile indirecte rezultate din
faptul ca doi angajati pot avea acelasi angajator).1”

Modelul nr. 2: Peter Blau. Acesta se centreaza
pe dezvoltarea unei teorii a structurii sociale si a
institutiilor plecand de la schimbul social. Exista
doua caracteristici care-1 diferentiaza pe P. Blau de
G. Homans. Prima consta in faptul ca Peter Blau

nu si-a Intemeiat teoria schimbului pe principii de
comportament. Acesta a introdus aspecte de gan-
dire microeconomica in analiza schimbului social.
A doua deosebire constd in faptul cd a extins teoria
dincolo de fenomenele subinstitutionale, recunos-
cand cd structurile sociale au proprietati emergen-
te. El discutd procese cum ar fi formarea grupu-
rilor, coeziunea, integrarea sociald, opozitia, con-
flictul si disolutia In termenii principiilor de
schimb social. Coordonarea actiunii in colectivi-
tatile mari este posibild prin valorile comune din
sistemul social care mediaza schimburile indirecte
necesare. Astfel, teoria lui P. Blau merge dincolo
de relatiile directe ale actorilor individuali, incor-
porand procese de schimb indirect complexe. Pe-
ter Blau si, ulterior, Richard Emerson au definit
procesele care implica puterea ca fiind centrale In
aparitia structurilor sociale si in schimbarea
structuralal®.
Modelul nr. 3: Richard Emerson Acesta
a dezvoltat un model comportamental al
actiunii individuale, dar a accentuat trans-
latia catre un nivel macro de analizd prin
incorporarea in formularea sa a actorilor co-
lectivi si a retelelor. Potrivit lui Emerson,
structura sociala in analiza de retea are o defi-
nire mult mai precisd, ca model de conexiuni/le-
gaturi intre actorii din retelele compuse din relatii
de schimb.!? Emerson a adus doud critici la adresa
cadrului teoretic propus de Homans: prima critica
considerd ca Homans nu prezintd o conceptie rea-
la cu privire la societate, exceptie facand definirea
acesteia ca agregarea comportamentului indivi-
dual si a doua critica consta in faptul ca Homans
trata ca fiind ,dat” contextul social in care erau
pozitionati actorii sociali.

Nodul de retea si legaturile acestuia. Actorul,
in teoria lui R. Emerson, este perceput ca un
punct/nod unde se conecteaza multe alte legaturi.
Actorul poate fi o persoand, un grup (actor colec-
tiv) sau un ,ocupant de rol.” Aceasta definire a
actorului face teoria aplicabild la orice nivel de

7 Aceastd abordare nu neagd existenta comportamentului ghidat de norme, dar se concentreaza pe analiza limitelor determinate structural ale
comportamentului

8 K.S. Cook, ].M. Whitmeyer, , Two approaches to Social Structure: Exchange Theory and Network Analysis”, Annual Review of Sociology”, nr. 18,
1992, pp. 109-110.

° Din perspectiva teoriei schimbului In retea, existd doud tipuri de resurse: resursele valorizate — cele care pot fi utilizate ca element de schimb in
cadrul retelei si resursele nevalorizate — cele pe care un actor/o entitate sociala le detine, dar care nu sunt obiect de interes in cadrul schimbului
1 Homans G.C., ,Social Behavior: Its Elementary Forms”, Harcourt Brace, New York, 1961, apud K.S.Cook, ].M. Whitmeyer, , Two approaches to
Social Structure: Exchange Theory and Network Analysis”, Annual Review of Sociology”, nr. 18, 1992, p. 111.

1 Emerson, R.M., ,Exchange Theory”, partea a Il-a: ,Exchange rules and networks” apud K.S.Cook, ].M. Whitmeyer, ,Two approaches to Social
Structure: Exchange Theory and Network Analysis”, Annual Review of Sociology”, nr. 18, 1992, p. 112.

12 Emerson, R. M., ,Power-dependence relations”, American Sociology Review, nr. 27.
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CASETA NR.1: Legaturi de schimb pozitive - legaturi de schimb negative

T

B Ci

Exemplul pe care il propun este construit plecand de la o retea de schimb simpld, formata din doua
legaturi de schimb si doua pozitii reprezentate de graf-urile urmatoare.

CAZUL 1: LEGATURA DE TIP POZITIV

Sa presupunem ca avem o resursd x - mere-, un vanzator de mere, A, un set de cumparatori de mere,
Ci, si un furnizor de mere, B. Daca numarul cumparatorilor si/sau cantitatea de mere vanduta cresc,
atunci actorul A va fi interesat sa creascd, la randul sau, cantitatea de mere solicitata furnizorului de mere
B. Cu alte cuvinte, o crestere in frecventa schimbului dintr-o legatura (A-Ci) produce o crestere in
frecventa schimbului dintr-o alta legatura (B-A).

CAZUL 2: LEGATURA DE TIP NEGATIV

Sa presupunem ca avem un angajator A si doi candidati, B si C, pentru un post scos la concurs (in cazul
de fata, resursa valorizata este postul scos la concurs). Angajatorul A ii supune pe cei doi candidati la o
serie de probe practice pentru descoperi pe care dintre cei doi s angajeze. In momentul in care, sa
presupunem ca a decis sa il angajeze pe B, intre A si C (candidatul care a pierdut concursul) se opresc orice
alte interactiuni. Cu alte cuvinte, cresterea frecventei schimbului intre A si B produce scaderea pina la 0 a
relatiilor de schimb intre A si C.

analiza. Interesul central al lui Emerson consta in 2.) cea mai mare parte a interactiunilor constau in
relatiile de schimb, acestea fiind considerate schimbul ,resurselor valorizate”. Analiza de retea
,pietrele de temelie” pentru structurile sociale sociald, pe de alta parte, este inrdddcinata in
complexe, numite retele de schimb. observatia empiricd potrivit careia modelele de

Retelele de schimb. Acestea sunt vdzute ca se- interactiune a actorilor pot fi privite ca retele.
turi de relatii de schimb conectate. Noutatea la Inci de la inceput, analistii de retea au folosit
acest nivel de discutie constd in distinctia pe care teoria schimbului in retea pentru a furniza o baza
R. Emerson o face intre legdturile de schimb nega- teoretica analizei interactiunilor sociale, pe care le
tive si pozitive. Prin legdtura de schimb negativa, reprezentau in termeni de retea. In ciuda faptului
acesta intelege legdtura In care o crestere in frec- ca autori cum ar fi Kapferer sau Collins au pro-
venta magnitudinii unui schimb, in care actorul pus!® ca teoria schimbului in retea si constituie
este implicat, produce sau implica o scadere intr-o chiar fundamentul teoretic pentru ARS, K. Cook si
a doua astfel de legdtura. Legatura de schimb J.M. Whitmeyer (1992, p. 116) considera teoria
pozitiva este cea In care o crestere intr-o relatie de schimbului in retea si ARS tipuri de entitati
schimb, in care actorul este implicat, produce sau diferite, iar o eventuald integrare a lor, fard o clari-
stimuleaza o crestere intr-o a doua astfel de relatie. ficare a partilor compatibile si a celor incompati-

Pentru o clarificare a distintiei dintre legaturile bile, este contraindicatd. Autorii propun doud di-
de schimb negative si pozitive, sa ludm exemplul mensiuni la nivelul carora trebuie sa se realizeze
din caseta nr. 1. aceasta munca de clarificare conceptuala:

Teoria schimbului in retea poate fi privitd ca o (1) Abordarile cu privire la actiune: compatibi-
abordare a interactiunilor si a structurii bazata pe litatea intre teoria schimbului in retea si ARS ar
doua principii: 1) actorul poate fi modelat ca fiind putea proveni din faptul ca ambele pornesc de la
motivat de interese sau recompense/sanctiuni si premisa actorului motivat de interes sau recom-

13 K.S. Cook, J.M. Whitmeyer, ,, Two approaches to Social Structure: Exchange Theory and Network Analysis”, Annual Review of Sociology”, nr. 18,
1992, p. 116.
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pensa — definesc actorul ca fiind rational.

(2) Abordarile cu privire la structura: putem
distinge doua conceptii generale in cadrul ARS.
Conceptia cea mai obignuita defineste structura ca
pe un model de legdturi particulare intre actori,
unde variatia in cadrul retelei la nivelul existentei
sau puterii legaturilor este semnificativa sau im-
portantda (compozitie de legaturi particulare). A
doua conceptie defineste structura ca pe o deviatie
generala de la legaturile Intampldtoare pentru
anumite grupuri sau poate pentru intreaga retea
(deviatie multidimensionald de la caracterul in-
tamplator)!4.

Perspectiva generald cu privire la structura a
celor mai multi analisti de retea si a celor mai
multi teoreticieni ai schimbului este aceeasi.
Diferentele apar iIn momentul in care se discuta
detaliile structurii, adica legaturile. Teoria
schimbului in retea asuma ca legaturile constau in
schimbul de resurse valorizate, in timp ce analiza
de retea sociala este preocupata mai mult de con-
tinutul legaturilor. In timp ce teoria schimbului in

retea este strict centratd pe relatiile de schimb de
resurse valorizate si pe modul in care puterea ca
relatie influenteaza fluxul de schimb de resurse,
ARS este centratd pe o abordare mult mai generala
care ia in calcul relatiile, indiferent de natura
acestora, stabilite intre entitatile sociale.

Partea a II-a. PUTEREA IN
RETELELE SOCIALE DE DIFERITE
CONEXIUNI

Discutand despre retelele sociale care implica
relatii de schimb de resurse valorizate, un element
important in intelegerea si analiza schimburilor in
retea este reprezentat de modul in care puterea se
concentreaza in cadrul retelei si de modul in care
se poate madsura.

Reteaua de schimb trebuie ganditd in relatie cu
urmadtorul set de constante conceptuale (a se ve-
dea caseta nr. 2):

a) un set de actori/noduri (indivizii, grupurile,
ansamblurile agregate de indivizi etc. care partici-

CASETA NR. 2: Distinctia dintre oportunitatile de schimb si relatiile de
schimb

A

Bl B2 B3

Orice actor social detine un set de oportunitati de schimb si un set de relatii de schimb. Prin apelul la
exemplul urmator, voi incerca sa clarific cele doua concepte. Sa luam urmatorul graf:

Sa presupunem ca nodul A este un actor social care studiaza ofertele de petrecere a timpului liber, puse
la dispozitie de trei agentii de turism, B1, B2 si B3. In acest caz, actorul A are trei oportunitati de schimb
(este vorba despre cele trei agentii de turism). Adica poate intra in relatii de schimb cu oricare dintre cele
trei agentii de turism. Numai ca A intentioneazad sa aleaga doar una dintre cele trei oferte turistice. Cu alte
cuvinte, A va stabili o singura legatura de schimb, fie cu B1, fie cu B2, fie cu B3.

Din cate se poate constata, relatia existenta intre numadrul de oportunitati de schimb (OpSch) si
numarul de legaturi de schimb (LegSch) poate fi exprimata in urmatoarea forma:

OpSch”“=LegSch

Intotdeauna, numarul oportunitatilor de schimb va fi mai mare sau egal cu numarul de legaturi de
schimb. In cazul exemplului nostru, daca am inlocui legea de schimb care spune ci A trebuie sa aleaga
doar o oferta turistica Bi cu o altd lege de schimb care spune ca A trebuie sa aleaga trei oferte turistice,
atunci OpSch=LegSch. Niciodata, insa, numarul legaturilor de schimb nu poate fi mai mare decat numarul
oportunitatilor de schimb.

14 Spre exemplu: actorul X, trece pe langd piata Y si cumpdrd cartofi de la vanzédtorul Z - legaturd intampléatoare. Deviatia de la aceastd legdtura
intdmpldtoare poate aparea in momentul in care actorul X merge numai la piata Y si cumpara cartofi numai de la vanzatorul Z.
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CASETA NR. 3: Conexiunea de tip pozitiv

Pentru a exemplifica conexiunea de tip pozitiv, voi construi un exemplu plecand de la un graf cu doua
legaturi de schimb (B-A si A-Ci) si doua pozitii (A si B,Ci):

A

B

Ci

Sa presupunem ca nodul A este un vanzator de bomboane. Nodul B este firma care i furnizeaza lui A
bomboanele, iar pozitia Ci reuneste setul de cumparatori de bomboabe (unde, i=1,....,n).

Intr-o astfel de situatie, cumparatorii de bomboane se vor pastra in relatia de schimb cu A atata timp
cat A continud sa schimbe cu B. Cu alte cuvinte, A va vinde bomboane catre Ci atata timp cat va continua

sa cumpere bomboane de la furnizorul B.

Pe de alta parte, fluxul de resurse valorizate care circuld in relatia de schimb B-A este determinat de
fluxul de schimb existent in relatia A-Ci. Daca cererea de bomboane va scadea, atunci va scddea si

cantitatea de bomboane solicitata de A furnizorului B.

Dupa cum putem constata, intr-o astfel de retea de schimb ceea ce se intampla intr-o legatura de
schimb determind ceea ce se Intdmpla in cealaltd legatura de schimb.

pa in relatiile de schimb);

b) o distributie de resurse valorizate intre ac-
tori;

c) pentru fiecare actor exista un set de opor-
tunitdti de schimb cu alti actori in R;

d) un set de relatii de schimb - subset al
oportunitatilor de schimb.

Prin retea de schimb intelegem structura
sociald specifica formata din relatii de schimb
stabilite intre actori conectati.

Conexiuni pozitive si negative. Un concept
esential in cadrul ARS este cel de conexiune. In
domeniul analizei retelelor sociale, exista o
diferenta extrem de importanta intre conceptul de
legdtura a unui nod intr-o retea R si conceptul de
conexiune a aceluiasi nod. Cu alte cuvinte,
legdtura in retea si conexiunea in retea nu sunt
acelasi lucru. Mai precis, conexiunea este o forma
specificd de legatura. In general, legitura indica
existenta unui anumit tip de relatie intre doua
noduri, in timp ce conexiunea ne spune ce fel de
relatie exista intre cele doua noduri.

Conexiunea pozitiva. K. Cook identifica si
defineste doud tipuri de conexiuni, pozitive si
negative. Conexiunea pozitiva apare atunci cand
schimbul de resurse valorizate dintr-o relatie de
schimb este influentat de schimbul de resurse
valorizate care are loc in cealaltd relatie. Cu alte

cuvinte, ceea ce se Intampld intr-o relatie de
schimb determind ceea ce se Intampld intr-o alta
relatie de schimb.

Spre exemplu, schimbul in relatia A-B se
realizeaza doar in situatia in care se face schimbul
in relatia A-C. Intr-o astfel de situatie, putem vorbi
despre o retea de schimb minimald conectatd
pozitiv, cu doua legaturi, B-A si A-C. Sau, cu alte
cuvinte, in reteaua de schimb B-A-C, exista
conexiune pozitiva pentru A, daca A beneficiaza
de pe urma relatiei de schimb cu B, atata timp cat
isi pastreaza relatia de schimb cu C.

Conexiunea negativa existd daca schimbul
dintr-o relatie genereaza lipsa schimbului in altd
relatie. Cu alte cuvinte, in reteaua de schimb B-A-
C, existd o conexiune negativa pentru A, daca
resursele disponibile de la B si C sunt substituibile
reciproc (deci B si C sunt parteneri de schimb
alternativi ai lui A). In aceasti situatie, A va intra
intr-o relatie de schimb fie cu B, fie cu C, in functie
de: 1) interesul relativ pe care il are fata de
bunurile furnizate de B si C; 2) de costul relativ pe
care il are in achizitia aceleiasi cantitati de bunuri.
Cu cat gradul de substitutie al bunurilor oferite de
B si C creste, cu atat tendinta lui A de a face
alegerea pe baza raportului interes relativ/cost
relativ scade. (Pentru o exemplificare a conexiunii
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CASETA NR. 4: CONEXIUNEA DE TIP NEGATIV

Pentru a exemplifica conexiunea de tip negativ, voi construi un exemplu plecand de la un graf cu doua
legaturi de schimb (B-A si A-C) si doua pozitii (A si B,C):

B

C

Sa presupunem ca nodul A este un actor social care doreste sa cumpere mere, iar nodurile B si C sunt
doi vanzatori de mere. De asemenea, sa presupunem ca setul de oportunitati de schimb al lui A este
compus din doua legaturi B-A si A-C. Adicd A poate achizitiona mere atat de la B, cat si de la C. Intr-o
situatie de acest tip, dacd, spre exemplu, A va cumpara mere de la B, atunci nevoia sa va fi satisfacuta si
nu va mai intra intr-o relatie de schimb cu C. Deci B-A-C este o retea de schimb conectatd negativ la A, in
conditiile in care calitatea si pretul merelor furnizate de cei doi vanzatori sunt similare, iar cuamparatorului
1i este indiferent nodul cu care incheie relatia de schimb.

de tip negativ, a se vedea caseta nr. 4.)

Indiferent daca discutdam de conexiuni pozitive
sau negative, trebuie subliniat faptul ca orice
conexiune variaza in intensitate. Faptul cd doud
relatii de schimb, A-B si A-C, au un membru
comun, A, nu implicd In mod necesar faptul cd B-
A-C ar forma o retea minimala de schimb si ca cele
doua legaturi ar fi conectate intr-o retea de trei
actori. Pentru o retea de schimb, calitatea de
membru nu este suficienta ca principiu de
conectare. Pentru a putea discuta de retele de
schimb, trebuie sd avem in vedere existenta
conexiunilor pozitive, negative sau mixte intre
diferitele legaturi diadice existente. In ARS, se
sustine faptul ca tipul de conexiune (pozitiva,
negativa sau mixtd) este produs de conditiile
sociale.

Conexiunea exclusiva. Structuri de putere
,tare”, structuri de putere ,slaba” si structuri de
putere ,egald”. Walker, Thye si Simpson (2000)
dezvolta o alta tipologie a conexiunilor de retea,
considerand ca poate fi vorba despre trei tipuri de
conexiuni primare si doud secundare. Primul tip
de conexiune primard este denumit conexiune
exclusiva. Astfel, intr-o retea de schimb de tipul B-
A-C, se poate spune ca reteaua este exclusiv
conectata la A, daca B-A sau A-C, dar NU B-A si A-
C; aceastd retea reprezentind o structura de
putere ,tare” (unde N“M “=Q=1).15

Pentru o retea de schimb de tipul B-A-C-D
exclusiv conectatd la nodurile A si C, resursele
castigate de A sunt inferioare celor castigate de A
in reteaua de schimb de mai sus (B-A-C); aceasta
fiind o structura de putere ,slaba”.

O retea de schimb de tipul A-B-C-D poate fi
exclusiv conectata la B si C, cu structura de putere
,egald”, daca resursele castigate de B sunt egale cu
resursele castigate de C.

Conexiunea inclusivd este al doilea tip de
conexiune primard. B-A-C este o retea conectatd
inclusiv, daca pozitiile din reteaua de schimb sunt
nevoite sa indeplineascd doud sau mai multe
schimburi, pentru a castiga beneficii. B-A-C este o
retea conectatda inclusiv la A, dacd A trebuie sa
schimbe si cu B, si cu C pentru a obtine beneficii.

Conexiunea nula este al treilea tip de conexi-
une primarda. B-A-C este o retea conectata nul la B,
daca B poate schimba si castiga beneficii de pe
urma unuia sau ambilor parteneri. Adica
N=M“Q=1.

Conexiunea inclusiv-exclusiva este primul tip
de conexiune secundard. B este conectat inclusiv-
exclusiv la o retea de schimb dacd trebuie sa
schimbe cu un Ai dintr-un set de A si cu un Ci
dintr-un set de C. Adica N“M”“=Q“1. B nu este
dezavantajat intr-o conexiune inclusiv-exclusiva
deoarece conexiunea exclusiva elimind efectele
conexiunii inclusive.

15 Unde Ni reprezinta numarul de relatii de schimb conectate, Mj reprezinta numérul maximum de relatii de schimb de pe urma cdrora nodul are
beneficii, Qy reprezinta numarul minimum de relatii de schimb care trebuie realizat daca nodul doregte sa castige beneficii.
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CASETA NR. 5.1: CONEXIUNEA DE TIP EXCLUSIV

Retele de schimb conectate exclusiv avand o structura de putere "tare"

A

B C

Sa presupunem ca avem reteaua de schimb B-A-C, unde nodul A reprezinta un angajator din domeniul
privat, care scoate la concurs un post X, pentru care se inscriu doi candidati, nodurile B si C.

Reteaua B-A-C este conectata exclusiv la nodul A, deoarece, pentru a obtine beneficii, nodul A nu
trebuie sa incheie decat o relatie de schimb, fie cu B, fie cu C. Structura retelei de schimb este una de putere
"tare" deoarece pozitia A poate alege, pentru a incheia o relatie de schimb, fie pe B, fie pe C; cu alte cuvinte
B-A sau B-C. Intr-o astfel de situatie, pentru a nu fi exclusi de la incheierea unei relatii de schimb, adica
pentru a nu pierde angajarea pe postul scos la concurs, atat B, cat si C isi vor diminua pretentiile in relatia
cuA.

Pentru reteaua de schimb B-A-C, N=2 (reprezentand numarul de legaturi de schimb conectate), M=1
(reprezentand numdrul maxim de relatii de schimb de pe urma carora A poate obtine beneficii -
angajatorul nu poate face decat o singura angajare), Q=1 (reprezentand numarul minim de relatii de
schimb de pe urma carora A poate obtine beneficii). Deci N“M*“=Q.

Conexiunea inclusiv-nula este al doilea tip de relatii de schimb (face legaturi de schimb cu mai
conexiune secundara. B isi transforma reteaua de multi Ai si cu mai multi Ci).
conexiuni intr-una inclusiv-nuld daca isi sporeste Graf-uri si matrici. In investigarea retelelor
numarul de categorii de noduri cu care sd incheie sociale, sunt prelucrate si analizate diferitele seturi

CASETA NR. 5.2: CONEXIUNEA DE TIP EXCLUSIV

Retele de schimb conectate exclusiv avand o structura de putere "slaba"

A &

Sa presupunem ca avem reteaua de schimb B-A-C-D, unde nodurile A si C reprezinta doi angajatori
din domeniul privat, care scot la concurs un cateun post X, pentru care se inscriu doi candidati, nodurile
BsiD.

Reteaua de schimb B-A-C-D este conectata exclusiv la nodurile A si C, deoarece, pentru a obtine
beneficii, nodurile A si C trebuie sa incheie doar o relatie de schimb, fie cu B, fie cu D.

Structura retelei de schimb este una de putere "slaba" deoarece beneficiile pe care A le poate obtine sunt
inferioare celor obtinute in reteaua de schimb B-A-C. In cazul retelei de fatd, nodurile B si D (candidatii)
pot negocia atat cu A, cat si cu C. Deci posibilitatea de negociere a acestora este mai mare, context in care
este de asteptat sa nu-si diminueze pretentiile ca in cazul retelei de schimb B-A-C.

Pentru reteaua de schimb B-A-C-D, N=2, M=1, Q=1. Deci N“M“=Q.
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CASETA NR. 6: CONEXIUNEA INCLUSIVA

Pentru a exemplifica conexiunea inclusiva, sa luam o retea de schimb de tipul B-A-C, unde nodul A
reprezintd o cofetarie care, sa spunem, pentru a produce prajituri, are nevoie de zaharul furnizat de nodul
B si ciocolata furnizata de nodul C.

A

B C

Reteaua B-A-C este conectata inclusiv la nodul A, deoarece cofetdria A, pentru a obtine beneficii, deci
pentru a putea face prajituri, este nevoita sa incheie relatii de schimb atat cu B, cat si cu C.

Pentru a exemplifica conexiunea inclusiva, sa luam o retea de schimb de tipul B-A-C, unde nodul A
reprezintd o cofetarie care, sa spunem, pentru a produce prajituri, are nevoie de zaharul furnizat de nodul
B si ciocolata furnizata de nodul C.

Reteaua B-A-C este conectatd inclusiv la nodul A, deoarece cofetdria A, pentru a obtine beneficii, deci
pentru a putea face prajituri, este nevoita sa incheie relatii de schimb atat cu B, cat si cu C.

CASETA NR. 7: CONEXIUNEA NULA

Pentru a exemplifica conexiunea nuld, sa luam o retea de schimb de tipul B-A-C, unde nodul A este reprezentat
de un vanzator de produse vestimentare, iar nodurile B si C sunt reprezentate de potentiali cumparatori.

A

B C

Reteaua de schimb B-A-C este conectata nul la nodul A, deoarece A obtine beneficii, incheind relatii de
schimb atat cu unul dintre cele doud noduri, cat si cu ambele. Astfel, in cazul exemplului de fatd, A obtine
beneficii vanzandu-si produsele fie lui B sau C, fie ambilor. Pentru reteaua de schimb B-A-C, N=2, M=2,
Q=1. Deci N=M"“Q=1.

CASETA NR. 8: CONEXIUNEA INCLUSIV-EXCLUSIVA SI CONEXIUNEA

INCLUSIV-NULA

Pentru a exemplifica conexiunea inclusiv-exclusiva, sa luam o retea de schimb de tipul Bi-A-Ci, unde
nodul A reprezinta o cofetdrie care, pentru a produce prdjituri, are nevoie de zahdr si ciocolata. Spre
deosebire de exemplul construit in caseta nr. 6, in cazul de fata A are la dispozitie mai multi furnizori de
zahar (Bi, unde i=1,...,n) si mai multi furnizori de ciocolata (Ci, unde i=1,....,n).

///IL}\_

Bi £l

Reteaua Bi-A-Ci este conectata inclusiv-exclusiv la nodul A, deoarece, in cazul de fatd, cofetdaria A
pentru a produce prdjituri trebuie ca incheie relatii de schimb cu un furnizor de zahar si cu unul de
ciocolata. In plus, nodul A are puterea de a alege funizorul de zahar dintr-un set Bi si furnizorul de
ciocolata dintr-un set Ci.

Pentru a exemplifica conectarea inclusiv-nula a nodului A la o retea de schimb de tipul Bi-A-Ci, putem
folosi reteaua de schimb de mai sus (Bi-A-Ci), cu deosebirea ca de aceastd data cofetdria A poate incheia
relatii de schimb cu unul sau mai multi Bi si Ci. Cu alte cuvinte, cofetdria, pentru a produce prajituri,
trebuie sa incheie relatii de schimb atat cu furnizorul de zahar (Bi), cat si cu cel de ciocolata (Ci), dar poate
incheia relatiile de schimb fie cu un singur furnizor de zahar/ciocolatd, fie cu mai multi - acesta fiind
caracterul conectarii nule a nodului A.
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de date folosind graf-uri'® (in cazul retelelor cu un
numadar mic de noduri) si matrici (in cazul retelelor
mari, cu un numar mare de noduri, ce nu permit
reprezentarea acestora in graf-uri).

Liniile, punctele si pozitiile intr-un graf. Intr-un
graf, spre exemplu, punctele reprezintd atat actori
individuali, cat si actori agregati. Liniile reprezinta
relatii de schimb care se stabilesc intre diferite no-
duri. Pozitia intr-un graf sau intr-o retea este un
set de unul sau mai multe puncte/noduri echiva-
lente structural (sunt similare din punct de vedere
structural sau, altfel spus, au aceeasi pozitie
structurald in retea). Conceptul de pozitie este
extrem de util deoarece simplifica analiza
unor retele de schimb mai complexe.
Despre conceptul de pozitie in literatura
de specialitate se spune ca este un de-
terminant important al comportamente-
lor in retele.

Structura de oportunitati de schimb a
unui nod (pozitie) reprezinta numarul maxim
de relatii de schimb in care nodul respectiv poate
intra. Setul de relatii de schimb este un subset al
structurii de oportunitdti de schimb si reprezinta
numarul de relatii in care un nod a intrat si pe care
le-a ales din structura de oportunitdti de schimb.
In cele ce urmeaza, voi prezenta diferite forme de
retele de schimb, in care sunt puse in evidenta
structurile de oportunitati de schimb si seturile de
relatii de schimb ale diferitelor noduri.

Acest articol este primul dintr-o serie care
cuprinde incd doud materiale ce vor pune accent
pe indicatorii de mdsurare a puterii intr-o retea, pe

16 Exemplele acestui articol sunt construite folosind graf-uri.

de o parte, si pe modul in care ARS poate fi
folosita in analiza unui caz empiric.

,Elemente de baza in analiza de retea sociala”
are un rol pur introductiv in setul elementelor
conceptuale de baza ce compun ARS. Acest fapt
usureaza accesul cdtre proiectele de cercetare si
dezvoltdrile teoretice centrate pe analiza de retea
din sociologia straind (in special cea americand').

,Indicatori de mdsurare a puterii in reteaua
sociald”, articolul urmator, reprezinta o discutie,
bazatd pe exemple, a indicatorilor de masurare a
puterii. O astfel de discutie este extrem de utila
in conditiile in care ofera posibilitatea unor
estimdri cu privire la comportamentul

indivizilor in cazul unei descrieri valide

si fidele a pozitiei de retea, a institutiilor

si resurselor existente in cadrul retelei.
ARS ofera o modalitate concretd de masu-
rare estimativa a relatiilor de putere exis-
tente intre nodurile de retea, modalitate
greu de Intalnit din perspectiva altor abordari
centrate pe relatiile de putere.

,Investigarea cazurilor empirice prin analiza
de retea sociald” reprezinta un material in care imi
propun sa descriu, printr-un caz empiric, printr-o
aplicatie empiricd, modul in care ARS poate fi
folosita pentru analiza unei , bucati” din universul
social.

Desi nu epuizeazd problematica analizei de
retea sociald, aceastd serie de articole produce o
familiarizare cu aceastd arie de cercetare si ofera
un instrument util de analiza a retelelor de relatii
sociale.

7 Un punct de plecare ar fi reprezentat de scrierile lui S. Borgatti, S. Wasserman, K. Faust, in zona metodologiei ARS, de scrierile lui K. Cook si D.
Willer, in teoria schimbului in retea, si de N. Lin, pentru cercetdrile de retea din zona ,, dobandirii de status prin accesul la resursele de retea” etc.
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